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USNESENI

Mestsky  soud v Praze rozhodl soudkyni JUDr. Dagmar Stamudisovou v pravni  véc
navihovatelky: [ . . B .- I
odpurci: Fakultni nemocnice v Motole se sidlem Praha 5. V Uvalu 84 ve véci navrhu na vydani
piredbézného opatieni

takto:
LZamitda se navrh na fizeni predbézného opatieni v tomto znéni:

Falultnt nemocnici Motol se ukldda. aby | NN - BN -
-} zajistila behem jejiho porodu doma nezbyvmou zakladni
zdravotni péci zdravomiho pracovnika s kvalifikaci porodni asistentka. a to po jejim
telefonickém oznameni o tom. ze se ji porod rozbehl.

1. Zadny z Gcastniku nema pravo na niahradu naklada fizeni.

Oduvodnéni :

Navrhovatelka podala k Mestskému soudu v Praze dne 17.1.2011 v 13:10 hodin navrh
na vydani predbézného opatfeni ve shora uvedeném zneni. Tvrdila, ze véc se dotvka jejich
prav na ochranu osobnosti a to konkrétné prava na zdravi. na ochranu soukromeho zivota a na
osobni svobodu. Je tehotna Zena. termin porodu svého tiettho ditéte ma 18.1.2012 a do chvile
podani navrhu na vydani predbézného opatieni neporodila. Pieje si rodit doma za asistence
porodni asistentky. je zdrava. a viechna dosavadni tehotenska vysetfeni jsou v pofadku. oba
predehazejici porody probehly bez komplikaci. Je presveédéena, 7z¢ peclive zvazila viechny
okolnosti pro porod doma. a v pipade zjisteni komplikael porodni asistentkou se rozhodné
nebrani prevozu do nemocnice a péci lékart. Je si védoma. ze na volbu porodu doma ma
pravo. na zaklade [_'.?mluv}' o ochrane lidskyvch prav a zakladnich svobod. tak jak ji vyklada
Evropsky soud pro lidska prava. tak i na zakladé odbornveh vedeckyeh poznatka, které
prokazuji. ze porod doma u zdravé zeny s fvziologickym téhotenstvim za asistence porodni
asistentky je postupem lege artis. Ktery je srovnatelng bezpec¢ny jako porod v nemocnici.
Navrhovatelka na konei minulého roku pozadala Magistrat hlavniho mesta Prahy. jakozto
registrujici organ zdravotnickych zafizeni o poskytnuti seznamu  porodnich asistentek
opravnénych poskytovat asistenci pii porodu mimo nemocnici. V odpovedi ze dne 23.11.2011
i1 bylo krome poskyvtnutého seznamu registrovanych porodnich asistentek sdeleno: ..zaroven
durazne upozoriujeme. ze zadné z techto nestatnich zdravotnickyeh zafizeni nema opravnéni
samostatme poskytovat asistenci pii porodu mimo porodnici™. Je tedy ziejmé, Zze pokud na
celém tzemi hl. mesta Prahy neni jeding poradni asistentka s opravnénim vést porody mimo
nemocnicl. pak magistrat tvio registrace porodnim asistentkam ucelove odmitd udelovat.
prestoze dle platmych pravnich predpist vychdzejicich zlegislativy EU  patii vedeni
tyvziologickych porodu a péce o novorozence do kompetenci porodni asistentky. a to bez
dohledu Iékafe. Porodni asistentky v Ceské republice . tak nejsou opravneny vvkondvat SVOji
profesi v plném rozsahu. jako je to bézné v zapadni Evropé. Vzhledem k tomu. Ze v Praze
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neexistuje zadna samostatnd soukroma porodni asistentka s opravnénim poskytovat péei
behem porodu v domacnosti. nezbvlo navrhovatelee nez se obrétit s zadosti o zajisténi péce
behem porodu doma na svoji nemocnici ve spadove oblasti dle jejiho bvdliste — FN Motol.
Kterd zamestnava porodni asistentky a ziroven m4 povinnost poskytovat potiebnou zdravotni
peci. Jedna se o statni zdravotnické zatizeni. Jjehoz ziizovatelem je Ministerstvo zdravotnictvi.
tudiz Ize od ngj spravedlive pozadovat. aby naplnilo povinnost statu zajistit ..institucionalni
podminky™ k volbe porodu doma. o ktervch se zminuje Evropsky soud pro lidskd prava.
Fakultni nemocnice Motol navrhovatelee ve svém dopise ze dne 11.1.2012 sdelila. Ze Zddos!]
navrhovatelky nevyhovi. Bez blizsiho odivodneni sdelila. e zameéstnancl nemocnice
nemohou poskytovat péei pii porodu doma. nebot” zamestnanc Udainé musi postupovat
vsouladu s platnymi predpisy. standardy a stanovenymi postupy lege artis. Neodkazala vaak
na zadny pravni predpis. ktery by ji poskytovani takove pece zakazoval.

Podle ustanoveni § 74 odst. 1. 2. 3 o.s.F. pred zahdjenim fizeni mize predseda sendtu
nafidit predbezné opatieni. je-li tieba aby zatimne byly upraveny poméry ucastniku, nebo je-li
obava, Ze by vykon soudniho rozhodnuti byl ohrozen. Ucastniky fizeni jsou navrhovatel a ti,
Ktefi by jimi byli kdyby $lo o vec samu.

Podle ustanoveni § 75b odst, 1 o.s.5. k zajisteni ndhrady Skody nebo jiné tjmy. kterd
by vznikla predbéznym opatienim je navrhovatel povinen slozit nejpozdefi ve stejny den. kdv
podal u soudu navrh na narizeni predbézného opatreni jistotu ve vwai 10.000.- K¢

Podle ustanoveni § 76 odsn | pim. 1ot piedbeznym opaifenim muoze A
ucastmiku uloZeno zejmena. aby néco vy konal ne¢eho se zdrzel nebo neco snazel.

S poukazem na shora citovand zdkonnd ustanoven! ma soud za osvédeeno a to
pripisem Magistratu hlavniho meésta Prahy ze dne 25112011 a4 zadosti o poskytutl porodni
asistentky K asistenci pii porodu doma ze dne 4.1.2012, ze navrhovare]ks e 12homa Zena.
piicemz se jednd o jeji tehotensii tieti. termin porodu ma 18.1.201 2 a bvdli v Praze 5. pieje s

; la Magisoat
hlavniho mesta Prahy o seznam porodnich asistenteh se obratily na adpurce. aby ji
kontaktoval za telem domluvy na spusobu zajistgni porodni péce hehem porodu doma.
Pripisem Fakultni nemocnice v Motole ze dne 11.1.2012 ma soud za osvedeeno. ze zadost
navrhovatelky byla projedndna s v¥siedkem. 7e zamesmanei EN Motol nemohou poskyvtovat
peci pacientim doma. Tedy ani navrhovatelee zidny ze zaméstnancu FN \otol nemuze
asistovat doma pii porodu. Lékaii i sestry FN Motol pii poskytovani zdravotnich sluzeb
postupuji a musi postupovat v souladu s platnymi predpisy. standardy a stanovenymi postupy
lege artis,

rodit doma 7za asistence porodni asistentky. Tvrdi. e je zdravd a pote vo zadala

Soud dospel k zaveéru. Ze v tomto piipadé a za dané siluace neni namiste predbézné
opatfeni nafidit. Soud se ztotoziuje s tvrzenim navrhovatelky. Ze ma prévo na volbu porodu
doma a toto pravo je soucdsti prava na ochranu soukromcho a rodinncho zivota. Pravdou je,
7e stat neudeluje v Ceské republice registrace porodnim asistentkam a odrazuje soukrome
porodni asistentky od toho. aby poskvtovaly pédi u porodu doma. Vzhledem k neexistenci
porodnich asistentek bylo také namiste obratit se se zadosti o zajisteni péce behem porodu na
nemocnici ve spadoveé oblast dle bydliste navrhovatelky. coz je Fakultni nemocnice Motol. Je
to stami zdravotnické zatizeni. jehoz ziizovatelem Je Ministerstvo zdravotnicnv o je namiste
od nej spravedlivé pozadovat. aby naplnilo povinnost stdtu zajistit institucionalni podminky
kvolbé porodu doma (Cvropsky soud pro lidska prava ve véci Ternovszki proti Madarsku
stiznost €. 67545/09. rozsudek 7e dne 14.12.2010) Soud prohlasil. 7e okolnosti porodu veetneé
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volby mista porodu nepochybné tvoif soucast soukromcho Zivota a shledal povinnost statu
zajistit pro volbu mista porodu (pravni a instituciondlni podminky). ). Soud tedy ma za to. ze
obecné .odhlédnuto od pozadavku na naizeni predbezného opatieni. je navrh navrhovatelky
legitimni. Predpokladem na naiizeni pfedbezného opatieni k zajisteni zatimni upravy pomeru
g¢astniki je potieba této zatimni upravy. kterd musi byt vzdy nal¢hava. Posouzeni e
existence je na uvaze soudu a je zalozen na konkrétnich okolnostech veel. Nelze tedy pouze
vvchazet z toho. ze nav rim\ateil\a tvrdi. ze se jedna o ponehu zatimni dpravy. Soud tedy
svazil danou situaci a dospel k zavéru, ze vtomto piipadé v podstaté neni dana potieba
zajisteni zatimni Gpravy pomeéru Gcasmiku. Soud ma 7a to. 7¢ navrhovatelka méla celou
situaci zadit fesit diive. nez podanim ndvrhu na natizen pudhc?nehn opatieni dne 17.1.2012
s terminem porodu 18.1.2012. Na své rozhodnuti méla nékolik mesicu od pocitku tehotenstvi
a bezpochyby otdzku domdciho porodu nefedila pouze mesic. jak vyplynulo jiz z zadosti.
ktera byla podana dne 24.11.2011 Magistratu hl. mdsta Prahy. Pokud by navrh na vydani
predbézného opatieni podala dfive. byla by moznost situaci fesit. Tak jak navrhovatelka
pozaduje petitem navrhu na naijzeni predbézného opatteni. aby soud ulozil odptrel povinnost.
soud mé za to. ze sice pozadavek neni nevykonatelny. aviak za situace. kdy o teto zaleZitost
je rozhodovano v den terminu porodu. je neredlné ulozit odpurei takovouto pov innost. Soud
dale pouk’izule na tu skutecnost. e pokud by bylo adpurei ulozeno predb&zné opatieni timto
navrhen. jiz nejsou dotéena pouze osobnostni prava navrhovatelky. ale také osobnostni prava
nenarozeného a proto po peclivém zvazeni celé situace. soud dospel k zaveru. ze je namiste
natizeni predbzného opatfeni v tomto piipade a za této situace zamitnout a rozhodl. jak ve
vyroku usneseni shora uvedeno.

Vyrok o ndhrade ndkladd zeni vychazi z ustanoveni § 142, odst. 1. 0.s.F. a contrario.

Odpiree mél ve veei nspech. ndklady Fizeni mu viak nevznikly,

Pouceni: Proti tomuto usneseni je mozno podat odvolani do 15t dnti ode dne doruceni
jcho pisemn¢ho vyhotoveni k Vichnimu soudu v Praze prostiednictvim soudu
zdejsiho.

V Praze dne 18. ledna 2012
JUDr, Dagmar Stamidisova vr
soudkynée

Za spravnost vvhotoveni:
Alzbeta Hlubinkova



