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Zaver narodni studie Ceské republiky pfipravené Ligou
lidskych prav pro Madarsky helsinsky vybor v ramci
projektu ,Normativni a praktické prekazky ucinného
stihani Spatného zachazeni ze strany urednich osob”

Ceské trestni pradvo samo o sobé nevykazuje vyznamné nedostatky, co se tyée regulace trestniho
stihani Spatného zachdzeni pachaného urednimi osobami. Obéti trestného ¢inu muceni a jiného
krutého ¢i nelidského zachazeni maji v ramci trestniho fizeni k dispozici soubor procesnich prav (jako
je pravo navrhovat dalsi dikazy, pravo nahlizet do spisu, i pravo byt slySen pred soudem), ktera jim
v urcitém rozsahu poskytuji moznost ovliviiovat pribéh trestniho fizeni. Zakon tedy poskytuje
osobam, které byly domnéle vystaveny Spatnému zachdzeni, prostfedky napravy proti selhani
vysettujicich orgdnt pfi provadéni efektivniho vysetrovani (stiznost ke statnimu zastupci a nasledna
Ustavni stiznost). VySetfovani Spatného zachazeni pachaného Urednimi osobami je v kompetenci
specialniho a institu¢né nezavislého organu.

Nedostatky v pravni Uprave (ze najit zejména ohledneé uziti
donucovacich prostfedk( nebo vyuZzivani kamerovych zaznamu

PrestoZe Uprava v téchto oblastech nema primy dopad na dlkladnost vySetfovani Spatného
zachdzeni, o néco detailnéjsi Uprava pouziti donucovacich prostredkd by mohla do jisté miry v prvé
radé predejit urcitym formam Spatného zachazeni. Rovnéz regulace vyuzivani kamerovych zaznamd
by v nékterych pfipadech mohl vést k eliminaci d0kazni nouze.

Nejvice problému se nicméné vaze na praxi, ktera ukazuje, ze ve
vySetrovani podezreni ze Spatného zachazeni verejnymi Ciniteli
dochazi k urcitym nedostatktim

Jednim z nich je skute¢nost, Ze obétem je ¢asto odepreno jednak procesni postaveni poskozeného, a
zaroven prava z tohoto postaveni vyplyvajici, zejména pravo nahlizet do spisu. Bez zaruceni tohoto
prava, obét nemUze adekvatné posoudit, jak bylo nalozeno s jejim trestnim ozndmenim, a tedy zda
bylo vySetfovani dostatecné efektivni. Nasledné je omezena i moZnost vyuziti dostupnych opravnych
prostiedkd.

Co se tyce zakladnich zaruk proti muceni a jinému Spatnému zachdazeni lidi omezenych na svobodé,
jako je napfriklad pravo pfistupu k pravnikovi, pravo ucinit ozndmeni tfeti strané, pravo pozadat o
zdravotni vySetreni (véetné vysetreni [ékafem vlastniho vybéru), ackoli jsou tato dostatecné pravné
zakotvena, praxe poukazuje na to, Ze se vyskytuji tendence je omezovat, obzvlasté pokud dotend
osoba plné nespolupracuje s policii. Respektovani prava na zdravotni vySetfeni doktorem podle
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vlastni volby se zda byt nejproblematictéjsi. Zadrzené osoby nejsou informovany o svych pravech, a
tudiz je tohoto prava vyuZito jenom v minimech pripadd.

Nedostatek skutecné nezavislosti vysetfovani zlstava
nejzavaznejsim problémem

Zdrojem tohoto problému pfitom opét neni samotna pravni Uprava, ale spiSe nedostatek zajmu
Urednik Generalniho inspekce bezpecnostnich sbord zabyvat se stiznostmi na Spatné zachazeni.
Svévolné predavani vysetiovani pfipadl podezieni ze Spatného zachazeni zpét samotné policii zcela
podkopava efektivitu vysetfovani. Pokud nebudou vSechny stiznosti na podezfeni ze $patného
zachazeni dukladné vysetieny Generalni inspekci, vysetfovani nikdy nebude naplfiovat poZadavek
efektivity.

V dohledné budoucnosti bude mit moznost vyjadfit sv{j postoj na tuto praxi i Evropsky soud pro
lidska prava, jeliko? v soucasnosti na jeho stole le#i stiznost proti Ceské republice. Nicméné praxe
prokazala, Ze instituciondlni nezavislost autority zodpovédné za vySetrovani policejniho Spatného
zachazeni je nedostatecnd a negarantuje skute¢nou nezavislost vySetfovani, zejména pokud pfislusni
vySetfovatelé nemaji dostatek osobni integrity.

Neochotu dikladné vysetiovat obvinéni ze Spatného zachdzeni ze strany verejnych Cinitell Ize
demonstrovat rovnéz tim, ze doposud nebyl nikdo odsouzen za spachani trestného ¢inu muceni a
jiného nelidského a krutého zachazeni. V tomto sméru vyvstava jesté dalsi problém. Trestny &in
muceni a jiného nelidského a krutého zachazeni, jak je zakotven v trestnim zakoniku, nedopada na
ponizujici zachazeni. Tento stav pak mUZe vést k situacim, Zze nékteré pripady Spatného zachazeni,
které dosahuji niZsi zadvaznosti, nebudou stihany, prestoze by na né dopadal ¢lanek 3 Evropské
umluvy o lidskych pravech.

DalSi nedostatky vyvstavaji v otazce dostupnosti opravnych
prostfedk( proti poruseni prava na efektivni vySetfovani

Zakon poskytuje prostfedky, pomoci kterych mize obét Spatného zachazeni dosdhnout sjednani
napravy, pokud pfislusny organ pripad dostatecné nevysetfi. Statni zastupci, ktefi jsou zodpovédni za
vykonavani dohledu nad postupem policejnich organt, mohou vydat zavazné pokyny a timto
zpUsobem mozné nedostatky ve vySetfovani trestnich oznameni eliminovat. Nicméné, pokud statni
zastupci sami kryji nezdkonné jednani vysetfovacich orgdn(, ani ta nejkomplexnéjsi pravni Uprava
nebude dostatecna k zabezpeceni respektovani prava obéti na efektivni vysetfovani Spatného
zachazeni. Pochybeni, k nimz v rdmci fizeni dojde jsou pak ¢asto napravovany az nélezy Ustavniho
soudu.

Problémem viak je, Ze i pokud Ustavni soud deklaruje nedostatek efektivnosti vysetfovani, je
otazkou, zda dalsi vySetfovani pripadu maze eventualné vést k potrestani pachatele, s ohledem na
to, kolik ¢asu uplyne od spachani ¢inu do pfijeti rozhodnuti Ustavnim soudem (muZe trvat i nékolik
mésicd, ne? Ustavni soud rozhodne). Z toho ddvodu je o to diileZit&jsi, aby nedostatky ve vysetfovani
byly odstrafiovany jiz v ramci intervence ze strany statnich zastupcu.
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