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e Kdo si zaslouZi za nezistnou a opétovnou pomoc nase podékovani?

V prvé radé vsichni nasi dobrovolnici véetné nékolika desitek téch, kteri pisobili jako pozorovatelé pri demonstracich
proti zasedani NATO v Praze. Déle Gwendolyn Albert, Barbara Bernath, Wolfgang Kaleck, Petr Uhl.
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Pozor: Liga odstartovala!

e I

Vyro¢ni zprava Ligy lidskych prav pro rok 2002






Kdo jsme? Liga lidskych prav se predstavuje

Mate v rukou prvni vyroéni zpravu o aktivitach Ligy lidskych prav, nevladni organizace, ktera vznikla osamostatnénim sekce
lidskopravnich aktivit Ekologického pravniho servisu. Jednotlivé programy Ligy lidskych prav nejsou v Ceském verejném
prostoru zddnou novinkou - Poradna pro zeny v tisni vznikla v roce 1999, Centrum pro pravni ochranu déti a Obcanské
pravni hlidky v roce 2000.

Jakkoli si jednotlivé programy uchovévaji v ramci demokratického usporadani organizace svij vlastni styl, jejich pfiro-
zenym tematickym pojitkem je v soucasnosti zejména porusovani lidskych préav spojené s fyzickym &i psychickym nasilim.
K nému dochazi v nasi spole¢nosti jak v mistech, kde jsou osoby zbaveny svobody, tak v ramci zakrok( statnich organt a
neméné Casto také v ,teple rodinného krbu®. Poéetné piipady nasili se bohuzel vyzna&uji silnou intenzitou zésaht do
fyzické integrity a tim, Ze jeho pachatelé byvaji obvykle zcela beztrestni. Kompetentni statni orgdny mnohdy jen pasivné
prihlizeji.

Nase aktivity zahrnuji v prvni radé pravni a psychologickou pomoc obétem; stejné dulezita je vSak pro nés i prevence,
a to ve formé monitorovani, hodnoceni vyhranych precedentnich pfipadi a nekompromisniho zverejiovani Spatnych zku-
enosti s praci statnich organd. Dlouhodobou misi Ligy lidskych prav je vytvoreni takového prostiedi v Ceské republice,
v némz budou statni orgény ve své kazdodenni Cinnosti dodrZovat zavazky vyplyvajici z Listiny zdkladnich prav a svobod a
mezinarodnich smluv na ochranu lidskych prav a ochrafiovat ob&any (a na prvnim misté zastupce socialné zranitelngjsich
skupin) i cizf statni piisludniky pred zasahy do jejich zakladnich prav.

Vedle fungovani nasich tfi stalych programu vyvijime také aktivity na poli lidskopravni legislativy. Pisobime jako za-
stupci nevladniho sektoru v péti tematickych vyborech Rady vlady CR pro lidské préava, zabyvame se vyukou a konzultace-
mi v oblasti lidskych prév i v rozli¢nych oblastech spoluprace se zahraniénimi nevladnimi organizacemi. Liga navic nabizi
prilezitosti pro aktivitu dobrovolnik( a externich spolupracovnik(, zamérenou nyni jiz jednoznaéné na problematiku ochra-
ny lidskych prév.

¢ Jak doslo k poceti?

Tak jako se v jedné pomérné znamé knize traduje, ze Eva byla stvorena z Adamova zebra, tak i Liga lidskych prav nevznikla
ze vzduchoprazdna. Zplsob ustaveni nasi organizace je pomérné ojedinély a je pevné spjat s historii nevladni pravnické
organizace Ekologicky pravni servis (EPS). Demokraticka struktura EPS poskytovala lidskopravnim programdm prostor pro
praci na konkrétnich pfipadech porusovéni lidskych prav, pro pravni interpretaci problém( dodrzovani mezinarodnich
zavazk( v oblasti lidskych prav i pro pGsobeni v oblasti legislativy. Nicméné od pocatku roku 2002 probihala uvnitr EPS
rozsahla diskuse o tom, zda forma jediné, navenek nejasné strukturované nevladni organizace stéle jesté vyhovuje nasim
neustéle se rozsifujicim aktivitdm a nakolik je jeji plisobeni pod ,,ekologickym“ nazvem transparentni pro vefejnost. V prabéhu
diskuse se ukazalo, Ze zména je nezbytna.

EPS prosel od svého vzniku v roce 1995 (resp. pravné v roce 1997) obrovskym vyvojem. Z dobrovolnické studentské
poradenské kancelare orientujici se na spravni pravo a pravo Zivotniho prostredi se vyvinul v profesionalni pravnickou
nevladni organizaci, zabyvajici se stejnou mérou také ochranou lidskych prav. Vedle pravni pomoci se rozvinula jeho
ginnost legislativni, vzdélavaci (vyukové programy pro studenty pravnickych fakult) a publikaéni. To s sebou nutné pfineslo
nardst poctu ¢lend, zaméstnancd, externich pracovnikd i dobrovolnik(. A tak prisel zakonité okamzik, kdy by zde pri
rozristajicim se poctu ¢lend jiz nebylo mozné zachovavat systém primé demokracie pfi fizeni organizace- tedy pravidlo, ze
v8ichni ¢lenové maji pravo rozhodovat o vSech dulezitéjsich vécech. A protoze se tento princip osvédcil a obé skupiny by se
jej nerady vzdavaly, ukazalo se jako vhodnéjsi vytvorit z lidskopravni sekce EPS samostatnou nevladni organizaci — Ligu
lidskych prav.

ZpUsob rozhodovani nebyl jedinym divodem pro rozdéleni obou ¢asti organizace. Pod , historickym® nazvem Ekologic-
ky pravni servis bylo stéle obtizn&jsi navenek prezentovat aktivity smérujici k ochrané lidskych prav. Nutnost neustéle
vysvétlovat, pro¢ se ,ekologové“ zabyvaji také napr. policejnim nésilim nebo tyranymi détmi, ndm ubirala energii pro préaci
samotnou a zbyte¢né pred verejnosti zneprihlediovala nase aktivity.

Proto byla v poloviné roku 2002 zaregistrovana a nasledné€ uvedena v Zivot nové nevladni organizace — Liga lidskych
préav. Nazev ,liga® je vedle dal$iho i vyjadFenim nasich sympatii k letité evropské tradici jednotlivych narodnich lig lidskych
prav, jez jsou sdruzeny v Mezinarodnf federaci lidskych prav (FIDH) se sidlem v Pafizi.
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Aktivity programu ,Centrum pro pravni ochranu déti”

Centrum pro pravni ochranu déti se zabyva prevazné monitoringem dodrzovéani zdkond a mezinarodnich dmluv a praktickym
feSenim pripadd porusovéani prav déti. Pracovnice a pracovnici centra poskytuji pravni servis pro nevladni organizace
pomahajici ohrozenym détem a rodinadm, a dale p¥imo klientdim - zasahuji pfimo ve prospéch ohrozenych déti (GEastni se
napt. sporii o Gstavni pééi, vyzivné, tykajicich se Sikany) a zajistuji souvisejici psychologickou a socialni pomoc. Cinnost
centra koordinuje pravnicka, na reseni pripadd se podileji studenti pravnickych fakult. Centrum také Gzce spolupracujes
psychologem a sociélnim pracovnikem.

1. Vlastni pripady

a) Déti trpici syndromem CAN - syndromem tyraného ditéte
¢ Maruska

Pani M. odesla s dcerami od manzela, protoze ji a starsi, nevlastni dceru manzel tyral a fyzicky napadal, coZz potvrzovaly
|ékarské zpréavy i zaznamy policie. Utekla k pribuznym a poté do azylového domu se skrytou adresou. Mezitim podala navrh
na rozvod a svéreni mladsi dcery, osmileté Marusky, do své péce. Predbéznym opatrenim soud svéril dité matce.

Po nékolika tydnech podal otec navrh na predbézné urceni styku s Maruskou, ¢emuz matka, vzhledem k tomu, Ze
mladsi dcefi otec nikdy neubliZzoval, nebranila. Dcera se vratila doml s tim, Ze ji tatinek fotil a Ze s ni byl na policii
a u lékare. Do dvou dnu si otec odvezl dceru ze Skoly na zakladé predbézného opatreni soudu, podle néhoz byla Maruska
svérena do péce otce s odavodnénim, Zze matka Marusku fyzicky tyra. Otec vyuzil toho, Ze Maruska je dité s tézkym zdravotnim
postizenim, které mé vzhledem k prodélané détské mozkové obrné omezenou motoriku; ¢asto padé, a proto Ize u ni vzdy
nalézt modriny na nozickach. Vzhledem k tomu, Ze otec matce dodnes volé — vyhroZuje ji i prosi, aby se vratila, se domnivame,
ze Marusku vyuziva k natlaku na manzelku, kterou chce tak primét k navratu.

V tomto pripadé jsme poskytli matce Sirokou $kalu pomoci - poméahéme ji ziskavat dikazy, doprovazime ji na jednani
s Grady (organem péée o dité&, s nevladni organizaci, jejiz nezkusené socialni pracovnice otec ziskal na svou stranu —hlavné
zpodatku), vyjednavame s Grady (snazime se pfimét organ péée o dité & nevladni détskou organizaci, aby provedly $etfeni
o bytovych a zaméstnaneckych pomérech, aniz by ve zpravé soudu zvefejnily adresu bydlisté a zaméstnavatele, nebot otec
mezitim matku nékolikrat vyhledal a napadl). Vyjedndvdme rovnéz s pravnim zastupcem otce (napsali jsme napf. navrh
dohody o misté& predani ditéte a navrh na styk ditéte s matkou). Maminku zastupujeme pFed soudem i organy &innymi
v trestnim Fizeni — sepsali jsme napt. odvolani proti predbéznému opatreni, kterym byla Maruska svérena otci, navrh na
uréeni styku Marusky s matkou, navrh na vykon tohoto rozhodnuti, trestni oznameni o podezieni z trestného ¢inu branéni
pravu k bytu atd.. Na otce jsme rovnéz sepsali trestni ozndmeni pro kfivé obvinéni, nebot otec podal na matku trestni
oznédmeni pro tyrani svérené osoby. Pfi prosetrovani trestniho ozndmeni otce jsme matku zastupovali — trestni ozndmeni
bylo odloZeno na zakladé ndmi predlozenych dikaz( a predevsim na zékladé posudku soudni znalkyné, ktera shledala
Maruscinu vypovéd o biti jako nevérohodnou a silné zmanipulovanou otcem.

Prestoze bylo prokazéno, ze matka Marusku netyrala, naopak ze ji psychicky tyra otec, holicka je v soucasné dobé jiz
rok v péci otce, ktery brani kontaktu s matkou. Ani po roce a pul jesté nebylo ve véci vychovy a vyzivy Marusky vydano
prvoinstanéni rozhodnuti.

® Lenka

Manzelstvi rodi¢t dnes sedmileté Lenky bylo pred lety rozvedeno. Otec jiz nékolikrat holcicku unesl z péce matky. Pres pul
roku se s Lenkou skryval. Kdyz je policie nalezla ve sklepé v otcové domu, odmitala se Lenka vratit k matce. Otec dité
Uspésné manipuloval a navadél proti matce — znalec se vyjadril v tom smyslu, ze Lenka nese v disledku patologického
chovéni otce znamky syndromu CAN, jmenovité psychického tyrani. Prislusny sociélni pracovnik presto navrhl predani
ditéte nikoliv zpét matce, ale do Gstavni péce. Okresni soud v prosinci 2001 na zéklad€ navrhu znalce rozhodl, Ze Lenka
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bude ponechéna v Ustavni pééi, protoze pokud by Lenka byla svéfena do péce matky, hrozilo by, Ze ji otec znovu unese! Za
nejlepsi reseni tak prohléasil dstavni vychovu.

Slo zde o obzvla$té politovanihodny priklad systémového tyrani ditéte a porusovani Umluvy o pravech ditéte. Proto
jsme pripad dlouhodobé sledovali a postupné jsme prevzali Gplné zastupovani maminky. V odvolacim rizeni jsme napadli
nekvalitni, alibisticky posudek a podafilo se nam v srpnu 2002 presvédcit Krajsky soud v Hradci Kralové, aby dité z détského
domova propustil. Lenka se tak vratila k mamince — snad uz nadobro.

* Matéj

Tento dlouhodoby pripad pro nas pred dvéma lety zacal v dobé, kdy byl devitilety chlapec na zdkladé doporudeni psychiatra
umistén do diagnostického Ustavu a my jsme pomahali jeho matce uzaviit dohodu. Otec, trpici maniodepresivni psyché6zou,
zneprijemnoval Zivot Zené, synovi i matéinym dal$im dvéma détem z prvniho manzelstvi — slovné i fyzicky je napadal,
Matéje proti nim popouzel, udil jej strfilet po zvifatech atd. V dobé uzavreni dohody v roce 2000 otec zmizel.

V minulém roce jsme matce poskytovali konzultace tykajici se problematiky bydleni, navrhu na ustanoveni opatrovnika
pro Fizeni o rozvod, ziskali jsme pro ni pisemné vyjadreni klinického psychologa o onemocnéni otce, sepsali dikazni navrhy
pro soud a pfipravili matku na soudnf jednéni. V breznu soud rodice rozved| bez pritomnosti otce, prestoze ten zCistajasna
poslal po opatrovnici dopis, Ze s rozvodem nesouhlasi. Matka je s ndmi v kontaktu i v soucasné dobé&, nebot se nachézi ve
$patné finan¢ni situaci a obraci se na ni exekutofi kvili dluhdim ze zavazkd, které uzavrel otec v pribéhu manzelstvi v dobé,
kdy prochézel manickymi fazemi choroby.

b) Rodiny v téZkych socidlnich situacich
¢ Marika a Zuzana

V [été roku 2002 se na nés obratila advokétni kancelar, ktera dostala od CAK na starost zastupovani matky v fizeni o zbaveni
rodi¢ovské odpovédnosti. Jedn4 se o romskou matku, jejiz dvé dcery — sedmiletd Marika (kterd mé navic sluchovou vadu)
a Sestiletd Zuzanka - byly umistény do Gstavni péce poté, co matka nastoupila vykon trestu. Otec o déti nejevi vazny zajem.
Dévcatka vsak v détském domové pravidelné navstévovala Sirsi rodina. Matkama problémy se psanim a spiSe nez Cesky
mluvi madarsko-romsky, nicméné dcery mé rada a jevi o né€ silny zajem. Po dobu, kdy byla ve vézeni, hol¢ickam psala. Po
navratu z vézeni v8ak jiz neméla vlastni byt.

V soudasné dobé bydli u své setry a je v evidence Uradu préce. Se sestrou by se o dévéata chtély starat, spolu se Siri
rodinou (tety, babi¢ka, stryc)hol&icky navtévuji témér kazdy tyden., V soudasné dobé nicméné vedou spor o byt.

Dévcata si na jare 2002 vyhlédla péstounska rodina. Na z&kladé jejich zajmu podal détsky domov v soucinnosti s organem
socialné pravni ochrany ditéte navrh, aby byla matka zbavena rodi¢ovskych préav. Ten byl soudem v listopadu 2002 zamitnut.
Nedlouho poté vSak organ socialné-pravni ochrany vydal rozhodnuti o predpéstounské péci, kterym byla dévéata svérena
do péce téch samych péstound. Tito lidé vsak predpokladaji, ze péstounska péce bude dlouhodobé zélezitost a nemaji
zajem na vraceni déti do rodiny — proto napriklad brani dévc¢atkam ve styku s matkou a $irsi rodinou.

V tomto ptipadé poskytujeme pravni i socialni pomoc — doprovéazime matku na GFady, vyjednavadme s nimi (s orgdnem
socialné-pravni ochrany ditéte, s détskym domovem, pronajimatelem bytu), piseme podéni (napt. z4dost o prominuti
oSetfovného, Z4dost o umoznéni navitév déti v roding). Ve spolupraci s advokatn{ kancelafd, jejiz koncipientka je absolventkou
Letni 8koly lidskych prav (2000), jsme pfipravili odvolani proti spravnimu rozhodnuti o péstounské pé&i a postupu pfi
projednavani véci pred soudem. Zaroven se snazime o vypracovani dohody s péstouny o styku déti s matkou.

Nejvétsi selhani, doprovézejici tento pripad, shleddvame v postupu sociélnich pracovnic, které matce pri feSeni obtizné
situace nijak nepomohly, prestoze je opakované Zzadala. Jejich postup je neprofesionalni a neeticky — matce napriklad
nepomohly hledat praci ani bydleni, zdsadné ji tykaji, nepoudily ji o pravu vidat déti i tehdy, kdyz jsou u péstoun(i; neopomnély
ji ovéem radné poudit o tom, Zze mGze spachat prestupek, kdyz bude rusit radny vykon péstounské péce. Péstoundm pak
neposkytly informace o rodinnych pomérech déti, atd.



® Vlyzivné pro pani M.

Na doporuéeni sociélni pracovnice okresniho Gradu se
na nas obrétila maminka, kterd nema penize na
advokaty a uz tfi roky se soudi o vyzivné pro své dva
syny. Potfebovala pravni pomoc pfi odvolacim jednani
na Krajském soudé& v Usti nad Labem. P¥ipad nebyl
pravné tézky, takze matku pfi dstnim jednani zastoupil
jakoZzto obecni zmocnénec jeden z nasich nejzkusenéj-
Sich dobrovolnikd a pfipad vyhrél ve prospéch matky,
resp. déti.

c) Prava déti na styk s druhym rodi¢em

Pfes nesporné Uspéchy v této oblasti jsme dosud
nenasli efektivni zpasob, jak pomoci predevsim dvéma
skupinam klientd — rodi¢dim, kterym partner unesl dité
do zahranici a dale matkam cizinkdm, které pobyvaji
v CR s d&tmi, hovoticimi &asto uz jen &esky; tyto Zeny
se maji problémy se ziskdnim povoleni k pobytu a do
zemé plvodu se nemohou vratit.

e Alenka

Pred neddvnemse na nas obrétil otec, ktery byl kratce
predtim propustén z vykonu trestu pro majetkovy
trestny ¢in. Jeho byvalé pani se mezitim znovu vdala
a spolu s novym manzelem brani otci ve styku
s desetiletou dcerou. V souvislosti s tim napriklad otce
obvinili z pohlavniho zneuzivani dcerky. Toto obvinéni
v8ak bylo znaleckym posudkem vyvraceno.

Otci jsme vylozili, co mze za dané situace zadat
(napt¥. vzhledem k jeho bytovym pomérdim), vypracovali
jsme pro néj vyjadreni, zastoupili jsme ho pfi jednani
Méstského soudu, tykajici se jeho odvolani, a poskytli
jsme mu pravni rady, jak se branit ndvrhu matky na
zvyseni vyzivného.

—_

* Martin

S Zadosti o pomoc se na nas obrétila se na nas také maminka, které hrozilo trestni stihani za mareni vykonu Gredniho
rozhodnuti za to, Ze brani styku syna s otcem. Podle jejiho vyjadieni se chlapec otce boji, protoze ten mé tendenci fesit vse
konfliktnim zptsobem - pfi kazdém setkani se synem vol4 policii. Podle matky se otec o chlapce nestara (nedba napfiklad
o chlapcovu silnou alergii). Tento pfipad jsme zhodnotili jsme pfipad - v potaz jsme brali psychologické posudky, ptilro&ni
adaptacni fazi stanovenou rozsudkem soudu a silné ovliviiovani matky ze strany prarodicd.

Matce jsme poskytli konzultace tykajici se trestniho fizeni, které bylo nakonec zastaveno. Setkali jsme se s ni celkem
trikrat a po konzultaci s psycholozkou nam nezbylo nez na matku a babic¢ku apelovat, Ze prestoze otec nema svatozar, neni
zde divod pro omezeni nebo dokonce zékaz jeho styku s ditétem; to nejlepsi, co mohou pro chlapce v této situaci udélat,
je pasobit na néj tak, aby setkani normalné zvladl.
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2. Priklady poradenstvi pro nevladni organizace

Vedle samostatného vedeni pripadd se vénujeme pravni pomoci dal$im nevlddnim organizacim, jako je napf. sdruzeni
Sance, které pomaha mladym lidem Zijicim na ulici a opat¥ujicim si prostituci. V uplynulém roce jsme témto sdruzenim
poskytli pravni analyzu, jak postupovat v pripadé, kdy jsou jejich klienti, trpici onemocnénim AIDS, ve vazbé umisténi do
cel se zdravymi vézni, kter je kvali jejich nemoci napadaji. Déle jsme poskytli také konzultaci ohledn$é navrhujejich klienta
na splaceni dluhu exekutorovi.

V minulém roce jsme poskytli konzultace klienttim a socialnim pracovnikiim poboéek Fondu ohrozenych déti (telefonické
konzultace ¢i pravni analyzy, tykajici se napr. procesnich prav rodi¢t v fizeni o zbaveni rodi¢ovské odpovédnosti, nebo
toho, jakym zptisobem mohou zapoéitavat dluhy klientm); prevzali jsme také zastupovani maminky, kter4d ma nemocného
syna, coz ji znemoziuje pracovat, a jiz pét let se soudi o urceni otcovstvi, vyzivné a néklady neprovdané matky. Pro
Sdruzeni proti Sikané jsme pfipravili mnohostrankovy materiél o pravnich aspektech Sikanovani déti. Tento material sdruzeni
vyuziliopro své informacéni webové stranky. Zakladni konzultace jsme poskytli i nékterym jeho klientdm

V minulém roce jsme se rovnéz podileli na iniciativé Vjzoa na ochranu préo déti, ktera se snazila reagovat na nebezpedi
nové zavedeného institutu tzv. smluvnich rodin (viz kapitola IV. - Legislativn{ aktivity).

3. Stinova zpréava o dodrzovani Umluvy o pravech ditéte

Mnoho energie jsme v minulém roce vénovali piipravé stinové zpravy o dodrzovani Umluvy o pravech ditéte. Na zakladé
vypracované zpravy jsme byli v fijnu 2002 pozvani na slySeni nevladnich organizaci pred Vyborem pro prava ditéte pri OSN
v Zenevé. Béhem slySeni jsme méli moznost tlumodit &lentim Vyboru nase nejvaznéjsi vyhrady vigi nedostatkéim v &innosti
organii péée o dité a soudd, souvisejicim s dodrzovanim Umluvy. Nage mise méla zi‘ejmé vliv na koneéné znéni zpravy, ktera
bylo zvefejnéno v lednu 2003. Zprava obsahuje fadu vytek na adresu CR, formulovanych na zakladé nasich informaci.

Prace v této oblasti dale pokracuje — nadéle poskytujeme veskeré dulezité materialy a informace ohledn& Umluvy
spolupracujicim nevladnim organizacim, 7. 12. 2002 jsme vystoupili s pfispévkem o postaveni nevladnich organizaci na
seminafi DCl a totéz se chystame udélat na stredoevropské konferenci Ndsili na détech v Praze na jare 2003. Stinovou
zpréavu jsme poskytli Radé vlady pro lidska prava, aby ji vyuzila pro svou Zpravu o dodrzovani lidskych prav v CR.

Piinosem této prace nebylo jen poskytnuti relevantnich informaci Vyboru pro prava ditéte. Pomohla také nam - vypracovali
jsme koncepéni material zaméieny na problémy détskych prav v CR, ktery hodldme vyuzit pii praci ve Vyboru pro prava
ditéte pfi Radé vlady pro lidska prava, jehoZ jsme se stali ¢lenem zastupujicimodbornou vefejnost. Dalsi pfinos prace na
Umluvé spatiujeme v navazani kontaktt s nevladnimi organizacemi v CR i na mezinarodni drovni (napt. NGO GROUP for
Children Rights).

4. Spoluprace s dobrovolniky

Mezi nase dlouhodobé cile patri také zvySovani povédomi o problematice prav déti mezi budoucimu pravniky. Do nasi
prace proto zapojujeme dobrovolniky — studentky a studenty prav; ti pripravuji jednotlivd podani v pripadech a pomahali
rovnéz pri pripravé podkladi ke stinové zpravé CRC. Snazime se je seznamit s problematikou détskych prév v praxi,
s fungovanim, resp. nefungovanim instituci na jejich obranu, vzbudit u nich citlivost pro danou problematiku a naudit je
zdsadam prace POMAHAJICICH profesi. V ramci toho pripravujeme pro dobrovolniky; v roce 2002 se tykalo syndromu CAN
a probihal primo v Détském krizovém centru. .



5. Rozvoj programu

V pribéhu uplynulych dvanacti mésict jsme resili personéini otazky - jak z hlediska kvality, tak kvantity. na ¢astecny
Gvazek jsme pfijali socialni pracovnicis vysokogkolskym vzdé&lanim v oboru, v roce 2003 pfijmeme dal$iho pravnika, nebot
objem nasi préce se znatelné rozrostl.

Snazime se zvySovat kvalifikaci nasich pracovnik, procez se G¢astnime raznych kurz( a konferenci; nase pravnicka méa
napfiiklad za sebou prvni rok sebezkusenostniho skupinového vycviku pro pomahajici profese.

hranu déti <«
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Aktivity programu ,,Poradna pro Zeny v tisni”

Poradna pro Zeny v tisni poskytuje v prvé radé komplexni primou pomoc obétem domaciho nésili. Doplrikové se zabyva
rovnéz pravni a psychologickou pomoci obétem znésilnéni a sexuélniho zneuZivani. Konkrétné se jedna o osobni konzultace
v oblasti krizové, pravni (véetné& soupisu veskerych pravnich podani a vybé&rové i Ghrady soudnich poplatk(), psychologické,
socialni (zprostiedkovani kontaktu na dal$i potfebné odborniky — psychiatry, socialni pracovniky, azylové zafizeni apod.).
Poradna provozuje také poradenskou telefonni linku a poradenstvi pomoci e-mailu zenavtisni@Ilp.czspeciélni
psychoterapeutickou pomoc uréenou obétem doméciho nasili, ktera probih& formou skupinovych sezeni. Vedle pfimé
pomoci Zendm v tisni vyviji Poradna doplitkové i preventivni &innost (vydava vlastni osvétové materialy, spolupracuje
s médii a pofada seminafe a setkani). Program koordinuje psycholozka, pravni poradenstvi poskytuje a pravni podani
vypracovava druhé ¢lenka tymu — pravnicka. Dale spolupracujeme i s advokatnimi kancelaremi i dobrovolnicemi — studentkami
pravnickych fakult, které jsou soustavné pripravovany a skoleny pravni¢kou a druhou z nasich psycholozek.

1. Nepravni pomoc klientkdm

Vedle standardni psychologické a pravni pomoci klientkdm se nam podafilo realizovat ideu pomoci Zendm znovu nabyt
jejich télesné a dusevni sily a pedovat o své narusené zdravi — pro vybrané klientky jsme zajistili lazerisky pobyt v roce 2003
s ¢asteénym hrazenim nékladd.

K tomu, aby se verejnosti i obétem domaciho nésili dostalo vice informaci o tomto problému a moznostech jeho resent,
vydala Poradna pro Zeny v tisni nékolik druhd letdka nabizejicich nase sluzby a kontakty, na nichz nds mohou klientky
nalézt.

Letéky jsme rozmistilido prostor, v nichz sidli organy péce pro dité, do psychologickych poraden, specializovanych
nevladnich organizaci a nemocnic.

Poradna pro zeny v tisni podala vedle toho také Zprdou o domdcim ndsili jako prispévek do Zpravy o stavu lidskych
préav, kterou na zakladé ptipominek a poznatkd z praxe vypracovava zmocnénec vlady CR pro lidské prava.

2. Vlybér nasich pripadd
¢ Byvaly dustojnik nasilnikem

PaniA. se k navstévé Poradny odhodlala po rozhovoru se sousedkou, ktera se o ¢innosti Poradny dozvédéla z rozhlasového
poradu. Az do té doby se nikdy neodvazila svoji situaci resit — pouze pred lety, na po¢atku manzelstvi, zavolala policii poté,
co ji manzel — byvaly vojak z povolani - poprvé ztloukl. , Policie prijela, ale nijak mi nepomohli, tak jsem je uz nikdy jindy
nevolala... s postupem let jsem se vice a vice bdla, Ze by mne manZel zabil nebo Ze by ubliZil détem.“

Potom uz zUstalo nasili skryté za dvermi jejich domacnosti. Pravidelné fyzické napadani — biti do hlavy, vla¢eni za vlasy,
brutalni psychické tyrani ne nepodobné kaséarenské sikané. Po kazdém zbiti se pani A. musela manzelovi omluvit za svoje
chovani. Trpéla vyhrozovanim (,..nechdm té zavfit na psychiatrii..“), znehodnocovanim, manipulaci. Musela respektovat
tadu nesmysinych p¥ikazé (,musi§ mi odpovédét do otefiny, jinak..“), na p¥ikaz manzela nesméla vypadat pred okolim
unavené, ale naopak se stale usmivat. Lékarku navstivila pouze jednou, kdyz ji manzel zlomil ruku. Lékarka chtéla podat
trestni ozndmeni, ale pani A. se pfili§ bala a proto odmitla.

V dobé, kdy navstivila Poradnu pro Zeny v tisni, byla z¢&asti rozhodnuté pro odchod ze spoleéné domécnosti. Byl to vsak
pravé strach, ktery ji v tom brénil - strach z pravnich nasledka a také z manzelovy pomsty. Pravnicka Poradny ji pomohla
tyto otazky vyresit a pani A. odesla i s nezletilym synem do sluzebniho bytu. Poradna poskytuje pani A. zaroven pravidelné
psychologické konzultace, nebot Zena po odchodu proZiva deprese a obavy z nejisté budoucnosti. Sam kontakt s Poradnou
a odchod z domécnosti jsou nicméné vyznamnymi kroky k Gniku a osvobozeni se z bludného kruhu nasili.
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® Svatecni tyran

Pan{ B. je na mateiské dovolené s tifletou hol&itkou a je vdéna za ciziho statniho piisludnika bez trvalého pobytu v CR,
ktery sem pouze prijizdi na navstévy. Presto mezi nimi dochazi k domacimu nasili, jehoz pachatelem je partner. Pani B.
kontaktovala nasi poradenskou telefonni linku poprvé v Fijnu roku 2002. V poslednim roce totiz doslo v jejich vztahu
k stupniujicimu se psychickému a fyzickému nasili. Manzel ji atakuje Gdery pésti, kopanim, fackami, ponizuje ji, nadava
a vyhroZuje Gnosem dcerky. Béhem névstév v domécnosti si partner vynucuje plnéni tzv. ,manzelskych povinnosti“ ve
smyslu sexuéliniho kontaktu. Pani B. uvedla, Ze podobné ji napadal jeji predesly manzel.

Pani B. jsme v prabéhu jednoho mésice poskytli osobni a telefonickékonzultace — psychologické poradenstvi, bezpe¢nostni
plan pro vanodni setkani s partnerem a zajisténi bezpec¢nosti dcerky pred partnerovymi hrozbami Gnosem. Nas pravnik
také pomohl klientce resit stiznost na postup policie, kterou pani B. volala po nésilném vniknuti partnera do bytu.

® Patnact let s nasilnikem

Pani C. se s Poradnou pro Zeny v tisni zkontaktovala nejdfive prostiednictvim e-mailu a poté telefonicky. Na rozdil od
vétsiny zen — obéti doméciho nasili, které vyhledévaji nase sluzby, byla jiz rozvedena. Prvotnim pozadavkem béhem Gvodniho
osobniho kontaktu byla pravni konzultace ohledné majetkového vyrovnani, které nebylo vyreseno béhem rozvodového
fizeni. K pravni konzultaci nakonec nedoslo, protoze pani C. byla prilis naplnéna bolestivym pribéhem svého patnéctiletého
manzelstvi a vyuzila naseho prvniho setkani pro jeho odvypravéni a ¢astecné uvolnéni emoci. Mnoho zen, které dlouhodobé
sprezivaji“ tyrani ze strany Zivotniho partnera, nema Zadnou moznost ani odvahu komukoliv se zminit o své situaci. Dlouho
Zije s bolestivym tajemstvim nésili ve vztahu osaméle. Kontakt s poradnou pro né midze byt prvni prilezitosti svérit sva
dlouhodobé utajovana poranéni na téle i na dusi druhému ¢lovéku.

Pani C. spontanné vypravéla piibéh dlouholetého nasili ve vztahu s manzelem alkoholikem. Vzpomina na prvni napadeni
béhem svatebni noci, kdy ji manzel bezdivodné zlomil ruku. Kratce po narozeni prvniho syna ji opakované s ditétem
vysoko nad hlavou vyhroZoval, ze ho upusti na podlahu. O dal$im psychickém a fyzickém nésili pani C. hovofila pouze
v naznacich. Nékteré Zeny jen té€zko popisuji konkrétni situace napadeni, protoze se. stydi, boji se, Ze jim stejné nikdo
neuvéii nebo Ze budou plsobit jako ,,blaznivé®.

Po rozvodovém fizeni pani C. ,dobrovolné“ odesla ze spoleéné domacnosti s jednou taskou, protoze manzel ,,nemél
zadny divod® k takovému kroku a situace nésili by se jesté vice vyhrocovala. Z divod( nizkého finanéniho zajisténi byla
nucené ubytovat se prechodné v internatnim zafizeni, kde Zila pouze v jednom pokoji bez kuchyné a vlastniho socialniho
zarizeni. Nezletilého syna, ackoliv ji byl svéren do péce, musela z téchto prostorovych a finanénich diivoda zanechat v péci
a domAcnosti otce. K takovéto paradoxni situaci dochazi ¢asto: ob&t doméciho nésili je nucena opustit vlastni domacnost
a nékdy i déti, aby si zachranila zdravi a Zivot.

Béhem opakovanych konzultaci jsme pani C. poskytli psychologické a pravni poradenstvi. Jedna se nap¥. o vypracovéni
bezpecnostniho planu pro pripad podéani ndvrhu na majetkové vyrovnani a konzultace o moznostech majetkového
vyporadani.



3. Statistické a grafické vyjadreni udaja tykajicich se pripadl reSenych Poradnou pro zeny
v tisni
Vsechny sledované Gdaje pochézi z obdobi dubna 2002 az prosince 2002.

V tomto obdobi navstivilo poradnu 64 klientek, 51 pfipadd se tykalo doméciho nésili, coz predstavuje 79,7 %, 7 piipad
se tykalo rodinnych problémd (10,9 %), 2 p¥ipady zneuzivani ditéte (3,1 %) a 4 p¥ipady se tykaly jiné problematiky (6,3 %).

Graf ¢. 1 Graf &. 2
Klasifikace pripada resenych Poradnou pro Zeny v tisni Poskytnuté formy pomoci nasim klientkam
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4. Seminére

Oproti predchazejicimu roku jsme vyrazné zvysili prednaskovou a seminarni ¢innost. BEhem podzimu a zimy roku 2002
jsme realizovali cyklus prednéasek na téma domaci nasili primo pro studenty Stredni policejni skoly v Brné. Rady bychom
tak systematicky resily problém, na ktery nas upozornily samy klientky poradny.

Klientky se totiz svéruji ve svych Zivotnich pribézich o svych zkuSenostech s policii, pficemz zavéry jsou neradostné.
Obvykle volaji policii ve stavu nejvétsiho nebezpedi a zoufalstvi, jsou-li napadeny jejich nasilnym partnerem a pochopitelné
doufaji, ze policisté uc¢inné zasdhnou. Opak byva pravdou. Nékdy policie odmita pfijet, jindy sice hlidka na misto pfrijede,
ale poté odjede, aniz by jakkoliv zaséhla. Nebo prislusnici postupuji tak necitelné vici obéti, Ze klientka do budoucna velmi
zvazuje, zda v obdobném pripadé opét policii zavola. Velmi zfidka klientky popisuji zasahy policie pochvalné.

Odbornici neochotu policistd zasdhnout zdavodnuji tim, Ze policisté nedisponuji jasnymi a presnymi pokyny, jak co
nejacinnéji zasdhnout. Ocitnou - li se v domacnosti obéti a nasilnika, prozivaji nejistotu a obavaji se, Ze nepfimérenym
zakrokem do ,,rodinného sporu® prekroci své pravomoce a budou za to sankcionovéani. Nemensim problémem je nedostatek
odbornych védomosti o problematice domaciho nasili a chybéjici, nebo nedostatecné metodiky postupu pro eventualni
zasah. Pracovnice Poradny byly pritom prijemné prekvapeny velkym zdjmem o toto téma ze strany budoucich policista
a fundovanou debatou, ktera se na toto téma rozpoutala.

Graf &. 10: Poéet klientek, které (ne)kontaktovaly policii Graf &. 11: ZkuSenosti nasich klientek s policii
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V rdmci projektu probéhly nésledujici seminéare:

3. 9. 2002: seminaf na téma ,Doméci nasili“ na Stiedni policejni $kole v Brné v rdmci vyuky

5. 9. 2002: seminaf na téma ,Doméci nasili“ na Stiedni policejni $kole v Brné v rdmci vyuky

25. 9. 2002: seminaf na téma ,,Doméci nasili — psychologické a pravni aspekty® v ramci Skoly lidskych prav

26. 9. 2002: seminar na téma ,,Domaci nasili“ na Stredni policejni $kole v Brné v rdmci vyuky

2. 10. 2002: prednaska Nenechme si ubliZovat v poboéce Knihovny Jifiho Mahena v ramci Brnénskych dnt pro zdravi - spolu s BKB.
4. 10. 2002: seminaf na téma Domdci ndsili na Stredni policejni Skole v Brné v ramci vyuky

14. 11. 2002: prezentace &innosti Poradny pro Zeny v tisni a diskuse o doméacim nésili v poradu Apetgt v Ceském rozhlase Brno

26. 11. 2002 : prezentace chystané prednasky Domdci nasili — psychologické a praoni aspekty na Stredni policejni skole pro laickou
i odbornou vefejnost v poradu Apetyt v Ceské rozhlasu Brno

27.11. 2002: prednéska Domdci ndsili — psychologické a préoni aspekty na Stredni policejni skole v Brné pro laickou a odbornou verejnost
27. 11. 2002: prednaska Ndsili v rodiné na Pravnické fakulté UK v Praze pod zastitou ELSA (European Law Students Association), kterou
prednesla Lucie Liskova

29. 10.-31. 10. 2002: G&ast na konferenci/workshopu Domdce ndsilie v Senci (Slovenskéa republika) pod zastitou Centra Nadej pro obéti
domaciho nasili v Bratislavé

4. 12. 2002: seminaf na téma Domdci ndsili na Stredni policejni $kole v Brné v rdmci vyuky

5. Rozvoj programu

Poradna pro Zeny v tisni prosla v uplynulém roce pomérné radikélnimi zménami. Zménila se koordinatorka a dale byla
pfijata pravnicka na padl Gvazku. Po ndboru novych dobrovolnikd a jejich zaskoleni se vytvoril zcela novy tym — v soudasné
dobé pracuje v poradné 11 dobrovolnik(. Otevreli jsme také svépomocnou skupinu pro klientky, ktera probihd kazdé
pondéli od 17 hodin v prostorach poradny.
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Aktivity programu ,,Obcanské pravni hlidky“

7ys

Dlouhodobym cilem programu OPH, ktery vstoupil ve zndmost pfi masovych protestech proti zasedani MMF a SB v z&ri
2000 v Praze, je zaveden{ transparentnich a nezavislych mechanismd kontrolujicich &innost policie v Ceské republice.
Program usiluje jednak o profesionalni praci policie jak pri zasazich na ulicich, tak na policejnich stanicich, jednak o dodrzovani{
zékona, mezinarodnich dmluv a zédkladnich mezinarodnich standardd k zabranéni Spatnému zachézeni s obéany ze strany
policie. Aktivity programu zahrnuji organizovani sité dobrovolnikd, ktefi se jako nezavisli pozorovatelé Gcastni verejnych
shromézdéni, pricemz je kladen diraz na dodrzovani zadkona a lidskych prav pri policejnich zakrocich. V nejzavaznéjsich
pripadech policejnich prehmatd poskytujeme komplexni pravni poradenstvi; soucasti vedeni pripadd je i informovani
verejnosti a médif prostrednictvim tiskovych zprav apod. Stejné tak zaciname poskytovat pomoc i v pripadech nedostate¢ného
vySetrovani rasové motivovanych Gtok( proti Romdm.

1. Vybér z pripadl zneuzivani prav policie ve vztahu k prislusnikim romské mensiny
* Rom, ktery prisel o Zivot na policejni stanici

Nesmirné zavazny pripad, ktery zacal resit program OPH , je smrt Roma Vladimira Pechy, k niz doslo roku 2002 za ponékud
podivnych okolnosti. Dne 18. ¢ervna Vladimir Pecha vecer dajné vyskodil z okna policejni stanice Mal4tova v Brné-Krélové
poli. 19. &ervna 2002 v rannich hodinach pak v Urazové nemocnici Brno zemfel.

Pripad zacala jako vécné nepfrislusny policejni orgén Setfit skupina kontroly a stiznosti, ackoli na misté byla od pocatku
pritomna zastupkyné brnénského pracovisté inspekce ministra vnitra. Pravé inspekce predstavuje policejni organ, ktery by
mél podle zdkona zjistovat, zda byl policisty spachén trestny ¢&in. Skupina kontroly a stiZznosti provadéla Gvodni $etfeni
v rozporu s trestnim radem, s podezienim na trestny ¢in (cCasti na sebevrazdé podle § 230 trestniho zakona. Okamzité
ovéem vyloudila jakékoli zavinéni policistd na stanici.

Inspekce ministra vnitra pripad zacala Setfit az po podani trestniho oznameni ze strany pozlstalych. V rdmci jejiho vice
nez CGtyficet dni trvajiciho Setreni provedla jen struéné vyslechy pouhych tii policistd, kteri jiz byli ve stejném duchu
vyslechnuti orgdnem vnitrni kontroly, az pét dni po ¢inu nechala pridélat tfi fotografie z mista ¢inu, aby pripad po skonceni
Setreni ledabyle odlozZila.

Jesté daleko zavaznéjsi jsou ovsem fakticka pochybeni policejnich organ. Z celého vySetrovaciho spisu se neni mozno
dozvédét nic o poloze téla zesnulého po padu z okna. Mimo péti policistt nebyl déle vyslechnut nikdo — napriklad osetrujici
Iékafi v nemocnici, osoby, které prijely ve voze zachranné sluzby atp. Z vysetfovani také neni znamo nic o oSaceni pana
Pechy, o pripadnych trhlinach a mistech poskozeni jeho $atl. Nikdo nepovazoval za nélezité sejmout v rdmci Setfeni otisky
prstd na téle Ci oSaceni zesnulého a porovnat je s otisky prstd policistd na policejni stanici, stejné tak se neprislusnou
osobou - vedoucim policejni stanice, na niz k udalosti doslo — narizena pitva nezabyvé skutec¢nosti, zda Ize vyloucit predeslé
plsobeni nésili ze strany policistd. V tomto pripadé nebyla provedena dokonce ani podle trestniho fddu naprosto samoziejméa
rekonstrukce nejasného a tézce vysvétlitelného Cinu. Policejni organy se také nezabyvaly motivem jednani zesnulého, ktery
nemél v téle alkohol ani drogy ani je neuzival, jehoz manzelka ¢ekala pravé dité a k trestnému cinu kradeze, kvili némuz byl
vySetfovan, se doznal. V romské komunité je navic intence k pachani sebevrazd v porovnani's vétsinovou populaci prakticky
nulova.

Poskozené romské obcance, ktera se zemrelym ¢eké dité, byla jiz od poc¢atku pracovniky inspekce upirana jeji zakladni
préava. Pristup do spisu ji byl odmitnut s jednoduchym odGvodnénim, Ze ,,na to nema pravo®. Poté, co se pfipadu ujal
pravnik OPH, ktery poskozenou zastupuje, narazel i on ze strany inspekce ministra vnitra na odpor. Pracovnici inspekce
uvedli jako divod odepreni prfistupu do spisu, ze pracovnik, ktery by mél pripad Setrit, ma dovolenou! Poté, co se mu
podafilo ke spisu kone¢né dostat, podal 22. srpna 2002 stiznost, které musela statni zastupkyné vyhovét.

Statni zastupkyné ve svém usneseni potvrdila argumenty zmocnénce poskozené. Ve stiznosti je podle ni zejména
divodné poukazano na skutecnost, ze ,, nebyly vyslechnuty veskeré osoby na obvodnim oddéleni se nachdzejici a roonéZ
na mnoho dalsich dikazd, které nebyly provedeny, a to jednak ke skutku samotnému, a jednak dikazy k osobé Vliadimira
Pechy “ Vizhledem k témto ddivodtim poZaduje po inspekci, aby jednala a rozhodla znovu. Setfeni déle probiha.
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© Rom bezdivodné brutalné zbity policisty v Karlovych Varech

Dalsim piipadem, ktery v roce 2002 dlouhodobé zaméstnaval OPH , je pfipad Roma Karla Billého, kterého 13. kvétna roku
2001 v Karlovych Varech napadli ¢tyfi policisté. Pripad ndm byl predan romskym aktivistou poté, co se poskozenému
nepodarilo sehnat pravniho zastupce, ktery mu byl nékolik mésici slibovan.

Jak se cela udalost sebéhla? Policisté Roma po neoddvodnéné kontrole totoznosti zavezli autem do lesa, kde ho hrubé
bili, nadavali mu a modili na n€j. Jen diky aktivité lékard, kteri oSetrovali jeho zranéni, byla piipad donucena vySetrovat
inspekce ministra vnitra. Policisté byli v pribéhu vysetrovani nejprve obvinéni pouze ze zneuzivani pravomoci verejného
Cinitele, pozdéji pak i z trestného ¢inu nésili proti skupiné obyvatel nebo jednotlivci. Podle zdstupct mistnich Romu je
takovéto chovéni policie vai¢éi Romim normalni, nejcastéji pry od policistl slysi slova jako: ,, Ty cikdne, kdybych mohl, tak
bych té zabil.“

Hlavnim problémem v tomto pfipadé€ dlouhodobé zistavala skutecnost, Ze se vice nez rok nepodafilo najit Zddny soud,
ktery by zahajil proti policistiim fizeni. Soudce chebského soudu si nebyl jisty, jestli by véc neméla byt resena v Karlovych
Varech, a pozadal proto o stanovisko nadrizeny Krajsky soud v Plzni. Ten véc predal okresnimu karlovarskému soudu. Jeho
soudci vSak byli vyloudeni z diivodu podjatosti, a tak musel krajsky soud v Plzni jako nadfizeny soud rozhodnout o predani
pripadu zpét k chebskému soudu. Do konce roku 2002 probéhlo pouze prvni stani v hlavnim liceni. Karel Billy mél déle nez
rok obavy z Sikany policie a uvadél, ze by se bezpeéné;ji citil ve vézeni.

v

¢ Dlouholeta sikana romskych nezletilcti ze strany policisty v Novém Jiciné

OPH fesily rovnéz pripad policisty z nejmenovaného mésta na Severni Moravé, ktery dlouhodobé Sikanoval a bil Romy,
zejména pak nezletilé. Po ziskéni nékolika vypovédi, které se rozhodli ucinit mistni Romové i pres svdj strach z pomsty



policie, jsme podali na tohoto policistu trestni ozndmeni pro podezreni ze spachani trestnych ¢ind zneuZiti pravomoci
verejného Cinitele podle § 158, nasili proti skupiné obyvateld a proti jednotlivci podle § 196 a muceni a jiného nelidského
a krutého zachézeni podle § 259a trestniho zakona.

Jedné se v podstaté o neresené pripady z let 2000-2001. V prvnim pripadé byl nezletily chlapec romského pivodu lvan
G. napaden pfi zajistovani pii podezieni z kradeze. Policista chlapce brutalnim zpdsobem zbil, hrub&é mu nadaval a vyhroZoval.
Chlapec musel byt nasledné |ékarsky osetren.

Dalsim pripadem bylo napadeni nezletilého Roma Alexandra G., ktery byl policistou primo na ulici bezddvodné inzultovan.
Policista po nezletilci pozadoval obcansky prikaz, a poté, co mu nezletily sdélil, ze OP jesté nema, ho policista verbalné
i fyzicky napadl.

Dalsim napadenym byl romsky obc¢an Ondrej G. z Nového Ji¢ina. Policista jej zastavil pfi jizdé na kole, zkontroloval mu
doklady, a poté, co neshledal Zddné poruseni zdkona, najel do rozjizdéjiciho se cyklisty zezadu sluzebnim automobilem.

Vsichni napadeni se shodli na popisu nezdkonné jednajiciho policejniho pfislusnika, ktery je obvykle vidan se psem
zlutohnédé barvy, a shodné uvadéji i jeho jméno. Inspekce zatim piipad odlozila bez dal$iho s tim, Ze policisté byli , kazernsky
reseni®.

2. Nase pripady u Ustavniho soudu
¢ Zbitému jihokorejskému ob¢anu pomahame jiz vice nez dva roky

Program OPH ved| ve spolupréci s dalsimi pravniky zavazny piipad jihokorejského obéana Byeongju Jeonga, obéti policejniho
nasili ze zari 2000. OPH se snazi dosdhnout vySetreni jednani policie vici panu Jeongovi, kterého policie na stanici Arabska
v Praze-Vokovicich bila a Sikanovala. Poté, co statni organy vice nez dva a pal roku bezvysledné predstiraly radné vysetrovani,
jsme byli nuceni podat Gstavni stiznost.

Hlavnim ddvodem pro podéni Gstavni stiznosti se staly zavazné chyby, jichz se v prabéhu vysetrovani dopustila inspekce
ministra vnitra a statni zastupitelstvi. K nim patii zejména skutec¢nost, Ze vySetiujici orgdny nezajistily bezprostredné po
podani trestniho oznameni vyslechy osob, které se nachéazely na policejni sluzebné v Praze-Vokovicich ve stejnou dobu jako
pan Jeong . Dal$im pochybenim je postup organl cinnych v trestnim rizeni, které vibec nevzaly v Gvahu skuteénosti
nasvédcujici tomu, Ze na zadrzovanych osobéch doslo k nasili.

Pi{pad pana Jeonga je podle OPH dokladem obecné& znamé skuteénosti, 7e v Ceské republice se obéti policejniho nésili
nemohou domoci spravedInosti, protoZe systém vySetfovani a prevence nefunguje. V&fime, ze Ustavni soud se inspiruje
rozhodnutimi Evropského soudu pro lidské prava a postavi se k pripadu jako skuteény ochrance Gstavné zarucenych prav
jednotlivca.

® Nezakonné rozpusténi shromazdéni ve Vysokém Myté — nevzdavame se

Déle pokracuje také pripad, ktery se tdhne jiz dlouhou dobu a ktery souvisi s nezdkonnym rozpusténim shromazdéni
poradaného 1. 9. 2001 ve Vysokém Myté. Prestupkova fizeni byla rozhodnuta v nés prospéch a véechna ndmi konzultovana
obvinéni z prestupku padla. V tomto pripadé jsme také podali opravné prostredky proti rozpusténi shromazdéni — Krajsky
soud v Hradci Krélové je na jare zamitl. Nasledovala proto Gstavni stiznost — které v§ak nebyla do konce roku 2002 projednéna.
Obhajovali jsme Grady Sikanované svolavatele a branili je i proti soukromopravni Zalobé o zaplaceni nakladd spojenych ,,se
zajistovanim bezpednosti a plynulosti silni¢niho provozu®. Probéhlo soudni jednani, na némz jsme sice pfistoupili na navrh
zalobce a mimosoudné se dohodli. Pokud vsak Ustavni stiznost kladné dopadne v nas prospéch, budeme se snazit vyvolat
dalsi jednéni.

)
|

3. Monitoring verejnych shromazdén

Monitoring verejnych shromazdéni, aktivita, kterd probihala od roku 2000, byla v leto$nim roce spojena s pfipravami na
listopadové protesty proti summitu NATO v Praze. Jakkoli verejnd shromézdéni konana v dobé od skonceni zasedani MMF
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a SB probihala i diky nasi Cinnosti v poklidu, prfed masovym summitem NATO panovaly u vSech zG&astnénych z jeho
prabéhu velké obavy. OPH chtély zejména udélat ve pro to, aby se neopakovalo brutélni nésili na policejnich sluzebnéch
a jeho nasledné nevysetrovani, jak tomu bylo v roce 2000; nas tehdejsi poznatek o o nefunkénosti systému vysetrovani
policejniho nésili prfi prosetrovani postupu policie potvrdily také uznédvané mezinarodni instituce — Vybor proti mudeni,
Vybor pro lidska prava, Amnesty International a Evropské komise.

© Shromazdéni monitorovana v pribéhu roku

V Gnoru 2002 monitorovaly OPH protestni shromazdéni proti vélce v Afghanistanu. Prvni, které se konalo v Praze, probéhlo
na prostranstvi pred Kongresovym centrem pod nazvem Shromdzdéni solidarity s protesty proti NATO v Mnichové 2.
Gnora 2002. Druhé - ,,Demonstrace proti pldnovanému zaseddni NATO v Praze“ se uskuteénilo 9. Gnora 2002 v Praze
na Vitézném namésti. Dne 1. kvétna 2002 jsme se v Brné inkognito zGdastnili prvniho maje neonacistl, pochodu,
organizovaného sdruzenim Narodni odpor, a oficiadlné také akce k prvnimu méji, porddaného brnénskou Anitfa. V Praze
se OPH zd&astnily pochodu, organizovaného Ceskoslovenskou anarchistickou federaci a dal$imi organizacemi. Zatimco
v Brné byly akce poznamenany hrozicim stfetem neonacistd a anarchistd a nakonec skoncily obvinénim organizatora
z prestupku, které se podafrilo vyvratit, prazskéa akce se vyznacovala celkové uvolnénou, nenasilnou atmosférou. Dne 25.
kvétna 2002 jsme se G&astnili 4. brnénské pouliéni slavnosti (tzv. Street party). Dne 20. z4i se konala (plivodné zakéazana,
po nasem zésahu Krajskym soudem v Brné povolend) brnénskéa protestni cyklojizda proti automobilismu. Shromazdéni
proti NATO 16. listopadu 2002 jiz predznamenavalo nasledné protesty proti zasedani NATO, které si zaslouZzi blizsi
zhodnoceni.

® Zasedani NATO v Praze v listopadu 2002

Pocatecni aktivity projektu pro NATO se vztahovaly k tydnim pied zasedanim. Abychom zabranili nasili na stanicich, zacali
jsme dopredu vyjednavat o moznosti nezavislé kontroly na stanicich v pribéhu summitu. V f{jnu 2002 vyslovil projektu
OPH podporu trad Verejného ochrance prav a Vybor pro zabranéni mudeni a nelidskému &i ponizujicimu zachazeni nebo
trestani Rady vlady pro lidska prava. Jak ombudsman, tak Vybor podporili v dopisech adresovanych ministru vnitra
a policejnimu prezidentovi snahu o pfitomnost nezavislych pozorovateld na policejnich sluzebnach. Oba upozornili rovnéz
na dobré zkusenosti policie s ¢innosti OPH.

Zastupci Vyboru proti mudeni, tvoreného ze zastupc statnich instituci i nevladnich organizaci, navic sami nabidli svoji
Gcast na policejnich sluzebnach. Na dvé policejni sluzebny jim pak byl policii umoznén pfistup, coz byl velmi pozitivni
vysledek procesu, ktery OPH zapocaly.

Akci na ulicich se zcastnilo deset skupin OPH po étyrech ¢lenech. Hlidky monitorovaly déni na demonstraci poradané
anarchisty k pripomenuti 17. listopadu, dale na demonstracich komunistd na Staroméstském namésti a na podvecerni
»hluéné“ demonstraci u Obecniho domu, ktera se konala 23. listopadu 2003. DohliZely také na demonstrace, které probéhly
nasledujici dny na namésti Miru a dalSich mistech. Nejvyssi pocet Géastnikl mélo anarchistické shromazdéni ve Ctvrtek
23.listopadu. Ani v tomto piipadé v§ak koneény pocet nepresahl éislo patnacti set lidi. Podle Gdaja policie sluzba cizinecké
a pohraniéni policie zabranila pfiblizné t¥i sta padesati osobam ve vstupu do CR, v fadé piipadd za cenu porugovani
zakona.

Béhem demonstraci nezaznamenaly hlidky zaddné vaznéjsi problémy s praci policie, s vyjimkou neodivodnéné vysokého
podtu perlustraci a nezdkonného natécéeni osob, coz lze povazovat za zésah do osobnostnich préav. Na rozdil od zasedani
MMF nebylo (aZ na pfipad nezdkonného predvedeni studenta prav na MOP VySehradsk4 a na pateéni piipad zcela
neadekvatniho nasazeni pout &lovéku predvadénému kvali chybégjicimu ob&anskému prikazu) zjisténo 24dné pochybeni
v souvislosti s omezenim osobni svobody osob - vSechna predvedeni a souvisejici Ukony, o kterych mame zpravy, byla
policisty provedena korektné a v souladu se zakonem.

Ani po nejvétsich protestech se vSak nepotvrdily predpoklady ministerstva vnitra o mnozstvi protestujicich. OPH od
pocatku mirnily hrozby Ministerstva vnitra, které hovofily o ndjezdu desetitisict radikald na hlavni mésto. Jiz v prvni
tiskové zpravé, specialné vydané 6. rijna 2002 k summitu NATO, upozornovali zastupci Ligy, Ze nelze o¢ekavat pritomnost
vice nez dvou az tfi tisic demonstrantl. Nevylucovali dokonce, Ze pocet protestujicich mize dosahnout pouze nékolika
stovek. OPH upozortiovaly, Ze protesty proti vojenskym organizacim nemaji narozdil od téch proti ekonomickym pfriliSnou



oblibu a ze nikdy v minulosti nebyly takové demonstrace pocetné. Vzhledem k témto stfizlivym odhadim povazujeme
policejni opatreni za prehnana. Komplexni analyzu koordinace projektu, pravnich vystupt z protestt i medialniho pasobeni
OPH pfi zasedani NATO naleznete ve zvlastni padesétistrankové Zprdvé o monitorovdni pribéhu demonstraci.

4. Rozvoj programu

Poté, co jsme zacali pomahat i romskym obétem policejniho nésili, pokracujeme vzhledem k tomu, Ze u néas neni dostupna
zadna efektivni bezplatna pravni pomoc, i v piipadech obéti rasistickych Gtoku, které policie fadné nesetri. Dalsi skupi-
nou, ktera je Casto terCem Spatného zachézeni policistl, jsou uzivatelé drog. K této problematice bude v pribéhu roku
2003 odstartovan pilotni projekt nasich dobrovolnik(. Vnitrni struktura programu by méla doznat urditych zmén také
smérem k prosazovani koncepénéjsich zmén v legislativé na zakladé nasich zkusenosti z jednotlivych pripadd.

Mezinarodni informovanost o programu OPH a jeho vystuech, tykajicich se policejniho nasili v Ceské republice, vedla
navic k rozvoji a rozsiteni kontaktd se zahrani¢nimi organizacemi na ochranu lidskych prév a advokéaty zabyvajicimi se
stavem policejniho nasili v Evropé (vice kapitola Zzahraniéni spoluprdce). Vedle uznani zahraniénich organizaci ziskal
program OPH i 2. cenu v soutézi Projekt roku (PROROK) na domaci Grovni. Cenu za projekt z roku 2001 udélily v bFeznu
2002 nadace OSF, NROS, Via a Civilia.
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Legislativni aktivity
1. Zabranili jsme nebezpecné zméné shromazdovaciho zakona

V poloviné roku 2002 podepsal prezident republiky novelu shromazdovaciho zdkona. Tuto — obsahové pomérné neskodnou
- zménu deset let starého predpisu pfijal v kvétnu parlament namisto navrhu nového shromazdovaciho zakona z pera
ministerstva vnitra, ktery mél hrubé omezit pravo pokojné se shromazdovat.

Pavodni podoba navrhu nového shromazdovaciho zakona svérovala do rukou Grada sirokou libovdili, napfiklad v tom,
koho oznadi za svolavatele v pripadé spontannich, neohlasenych shromazdéni. Na druhé strané umoznovala podle Gvahy
Sikanovat toho, kdo se ohlasi jako svolavatel shromazdéni, ¢&i fakticky znemoznit vykon shromazdovaciho prava (napf.
prostrednictvim nedmérné dlouhych Ihit pro predbézné ohlaseni shromézdéni nebo prostrednictvim pravné pochybného
institutu odpovédnosti svolavatele za jednani véech G&astnik& shromazdéni). Proto jsme iniciovali jednani se subjekty,
které maji na politické scéné silné postaven( a které maji s poradanim demonstraci bohaté zkugenosti — Ceskomoravskou
konfederaci odborovych svazti (CMKOS) a Asociaci samostatnych odbort (ASO). Ze &lent Asociace jsme nejintenzivngji
jednali s Odborovym sdruzenim Zelezni¢ait (0SZ). Vzajemné jsme spolupracovali na vlastnich navrzich zmén v navrhu
a pokouseli se ovlivnit legislativni proces. Velice dilezitad byla osobni jednani s nékterymi poslanci a senatory, ktera nas
utvrdila v tom, Ze nase snaha neni marna a dokéze si ziskat podporu i mezi ¢leny zakonodarného sboru. Postupné, po
mnoha schiizkach s nékterymi poslanci, jsme vytvorili alternativni navrh novely shromazdovaciho zdkona. Nasi snahou
bylo, aby zédkon, kdyZz uz mél byt zménén, napachal co nejméné skody.

Po intenzivni kampani, zahrnujici také detailni pravni analyzu nedostatk( navrhu pravnikem projektu OPH a usilovnou
medializaci tématu, se ndm podarilo smést navrhovany zakon pod stll. Vysledny kompromis je velkym vitézstvim nés
i vSech dalSich subjektl, které se na diskusi o nové podobé shromazdovaciho préva s ohledem na koncepci obcanské
spolecnosti podilely.

Uspé&sni kampanici proti shromazdovacimu zakonu se podle nazoru byvalého disidenta a dlouholetého bojovnika za
lidska prava Petra Uhla (otisténo v komentéafi pro denik Pravo) stavaiji ,hlidacimi psy demokracie®.

2.V Cele iniciativy proti nebezpe¢nému institutu ,,smluvnich rodin®

Centrum pro pravni ochranu ditéte spoleéné se Stiediskem pomoci rodinam (STREP) a Stiediskem nahradni rodinné péce
vytvofilo neformalni skupinu usilujici 0 zménu zdkona o Gstavni vychové. Po¢atkem éervence 2002 totiz vstoupila v G¢innost
ustanoveni nového zékona o Gstavni vychové, kterd umoznuji, aby reditelé diagnostickych Gstav( umistili bez souhlasu
soudu déti v tzv. smluvni rodiné. Na prvni pohled jde o pozitivni novinku, nebot tyto déti nebudou muset travit cas
v diagnostickém Ustavu. Skuteénost je vSak takova, Ze institut ,smluvnich rodin“ je do zdkona vsazen nesystémové, bez
jakékoliv predchozi koncepce, a tak hrozi, ze misto zlepseni postaveni déti zapri¢ini mnohé Zivotni tragédie.

Pri¢inou je fakt, ze pouze 3 % déti jsou kojeneckych Ustavi pfijata z divodd tyrani. U ostatnich déti je tomu z davodi
socialnich &i zdravotnich, napfiklad proto, Ze rodi¢e nemaji vhodné bytové podminky, dité€ je tézce zdravotné postizené
a vyzadovalo by celodennf pééi, a podobné. Jinak fedeno — tyto déti nejsou sirotci, maji své rodige (byt svoji roli mnohdy
nezvladaji) a v fadé p¥ipadll se k nim mohou vrétit.

Z4akon pravidla fungovani smluvnich rodin vibec nespecifikuje — neni feceno, jakd budou prava a povinnosti ditéte,
smluvniho rodiée, vlastniho rodige, jak budou smluvni rodiny kontrolovény atd. Reditel prosté vybere dité v pééi Gstavu
a svéii jej do péce rodiny, pficemz proti jeho rozhodnuti nebude odvolani. Ackoliv tzv. ,smluvni rodiny“ nemaji plnit roli
adoptivnich rodiéd, je — vzhledem k tradici v nasi republice — pravdépodobné, Ze si v rfadé takovychto pripada k ditéti
vypéstu;ji silny citovy vztah a jeho néavrat do pivodni rodiny nebudou podporovat. To mize vést k radé pravnich spord
a rodinnych tragédii. Mimoto je institut ,smluvnich rodin“ nedstavni — ackoliv by mél o této véci podle Listiny zakladnich
prav a svobod rozhodovat soud, presto nemdze podle zdkona rozhodnuti reditele diagnostického Ustavu ani prezkoumat.
Institut smluvnich rodin nekoresponduje ani se zavazky upravenymi v Umluvé o pravech ditéte.

Centrum pro pravni ochranu déti k zdkonu vypracovalo pravni analyzu. K vyzvé spole¢né se spolupracujicimi organizacemi
se pridalo nékolik dal$ich uznavanych odbornikl a nevladnich organizaci..

Ve véci podal k Ustavnimu soudu CR névrh na zrugeni dot&enych ustanoveni také prezident CR. S piipadnymi dal$imi
kroky k legislativnim zmé&nam tedy éekame na rozhodnuti Ustavniho soudu.
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Spoluprace s Ekologickym pravnim servisem

Liga lidskych prav je pravnim nastupcem lidskopravnich programd EPS. To vSak neni jedina spojitost, kterd nas k EPS
pouté. | po oddéleni Cisté ekologickych a lidskopravnich aktivit ndm zdstava nékolik spolecnych cil( a projektd, tykajicich
se rozvoje pravni ochrany vefejnych zajma, které chceme spoleéné realizovat i nadéle. Cinime tak také pod hlavi¢kou Public
Interest Lawyers Association (PILA).

Sem patii predevsim kazdoroéni Skola lidskych prav pro studenty pravnickych fakult z celé Ceské republiky a dalsi
plsobeni zamérené na akademicképrostredi, jehoz cilem je propagovat public interest law mezi budoucimi pravniky. | nadéle
vydavame spoleéné bulletin préva verejného zajmu VIAIURIS, ktery i stéle rediguje koordinator programu OPH, a podporujeme
se navzajem v legislativnich aktivitach.

e Jak probihala Skola lidskych prav v roce 2002?

0d 22. do 28. zaii probé&hl v hotelu Kozi Horka u brnénské prehradé &tvrty roénik Skoly lidskych prav. Spolu s tiiadvaceti
studenty z celé republiky a kolegy z Ekologického préavniho servisu jsme pronikali interaktivni formou do oblasti, se kterymi
se studenti na pravnickych fakultach setkavaji pouze okrajové nebo vibec.

Studenti si méli moznost vyzkouset roli soudce, statniho zastupce a advokata v soudnim fizeni o osudu pachatele
rasové motivovaného trestného Cinu. Na kfidlech hry o povoleni vystavby supermarketu na misté predméstského parku
jsme se prenesli do mytického méstetka Chomoutov, plného Grednického bezpravi a korupce. Uéastnici zde dostali moZnost
vychutnat jako starosta, investor, soused a ekologicky aktivista nuance spravniho fizeni, okorenéného o vybrané lahtadky
Grednické byrokracie ze skuteénych spora. Jeho aktéry byl amatérsky hereckéy soubor EPS a Ligy. Studenti dostali déle
prilezitost vyjednavat s Gredniky o poskytnuti informaci nebo s policisty o propusténi neopravnéné zadrzovanych osob.
Pokusili jsme se vyvratit nékteré myty o domacim nésili, velmi vysoce hodnoceny byl pfispévek o problematice pravni
ochrany déti.

Soudasti kurzu byly také diskuse se zajimavymi hosty, jako byla napiiklad soudkyn& Ustavniho soudu JUDr. Eliska
Wagnerové, holandsky environmentalni pravnik Joost Rutteman nebo aktivista zastupujici obéti rasistickych Gtokd Jakub
Polak.

Cilem Skoly je seznamit studenty s problémy, které vznikaji p¥i uplatfiovani prava a které byvaji pramélo ventilovany-
$patné fungovani soudd, neschopnost Gradd, korupci a klientelismus. Déle jsme chtéli poopravit mytus o tom, Ze pravni
ochrana verejnych z4jma je vyluénou zélezZitosti statu a obcan ji maze vyuzivat jen k zakladani akciovych spoleénosti nebo
vymahani pohledavek. Domnivame se totiz, Ze pokud se o téchto problémech bude mluvit a bude dostatek novych, mladych
pravnik, kteri budou chtit neblahou situaci zménit, mdZzeme za nékolik desetileti ocekavat alespor nepatrné, zanedbatelné
zmény v této oblasti.

Diky pomoci Gc¢astnikd Letni skoly a diky vstricnému postoji vedeni Pravnické fakulty v Olomouci se koncem listopadu
uskuteénilo pokracovaci setkani Skoly lidskych préav. Patnact studentd, prevainé Géastnikd letodni Skoly lidskych prav,
hovorilo o nové vzniklém mezinarodnim trestnim soudu, mezinarodni ochrané lidskych prav, o diskriminaci ve verejnych
sluzbach a podobné. Vedle pravnikl EPS a Ligy lidskych prav vystoupili v programu také dva vyudujici fakulty, pracovnik
Ceského Gerveného kiize a advokat zabyvajici se piipady rasové diskriminace. Jako vystup z lofiského pokracovani Skoly
lidskych préav vydala Pravnicka fakulta Univerzity Palackého v Olomouci sbornik obsahujici nejzajimavéjsi prispévky. Do
sborniku prispéli také vyudujici a studenti pravnické fakulty, kteif se na isp&&ném pribéhu pokraéovani SLP vyznamnou
mérou podileli. Pravnické akademicka obec tak bude mit prileZitost seznadmit se s projektem nevlddniho pravniho vzdélavani
a zejména se zajimavymi tématy, kterym se jinak na univerzitni padé v Ceské republice vénuje jen okrajova pozornost
(napfiklad s 7alobami ve verejném zajmu).

Letni skola 2002 opétné prinesla i dal$i ocekavany efekt v podobé novych spolupracovniki z fad studentd pravnickych
fakult, ktefi se dobrovolné zapoijili do aktivit Ligy. Dobrovolnici ze Skoly lidskych prav se poprvé zadali Géastnit viech tif
program ligy.
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Zahrani¢ni spoluprace

Zapojeni Ligy lidskych prav do mezinarodni spoluprace predstavuje spolu s ménici se situaci Ceské republiky dvanact let po
padu komunismu a s predpokladanym pristupem k Evropské Unii logicky krok od konceptu nevladnich organizaci, které
museji — ve vSech vnitrostétnich pripadech poruseni lidskych préav, kdy nase organy nejsou ochotny ve prospéch ochrany
lidskych prav reagovat — ¢ekat na pomoc ze zahranici, k organizaci, ktera se pokousi vedle standardni vnitrostatni ¢innosti
v réamci zabéhnutych projektd a programi byt aktivni v ad hoc pripadech, kde mize pozitivné prispét svym zapojenim ci
vyménou informaci a stat se platnou soucasti mezinarodnich koalic.

Na pozvani mezinarodnich organizaci jsme se G¢astnili napiiklad ve dnech 11.-16. Ginora 2002 konference o mezinarodnf
spravedInosti, ktera se konala v Moskvé a kterou organizovala Mezinarodni federace lidskych prav — FIDH a ruské nevladni
organizace Memorial. Konference se Gcastnilo vice nez 60 zastupct nevladdnich organizaci z vychodni Evropy, Balkanu,
zemi Kavkazu a stredni Asie. Cilem konference bylo pracovat na strategii boje proti beztrestnosti nejvaznéjsis zlodina proti
lidskym pravam v jednotlivych regionech, a to s pomoci narodnich a mezinarodnich pravnich prostredkd véetné nové
vznikajiciho mezinarodniho trestniho soudu (ICC).

Celoevropska organizace advokatd — Les Avocats Européens Démocrates (AED) - pozvala zastupce OPH jako prednéasejicina
své kvétnové setkani v Haagu a Amsterdamu, na fijnové setkéni v Bruselu a na seminar, ktery se konal v listopadu v Berliné
. Evropské advokaty — &leny jednotlivych svazti z Némecka, Francie, Spanélska, Italie a Beneluxu — zajimalo, jak byl fesen
problém policejniho nasili, zejména po udélostech pri zaseddni MMF a SB v Praze, a jakym zplGsobem koordinujeme
monitorovani zasahl policie pred summitem NATO.

Zastupce OPH také prednesl referat na setkani, porddaném spolkem Svycarskych advokatd — Demokratickych pravnikd
Svycarska (DJS). Referat se tykal tzv. protiteroristickych opateni, zasahujicich do zakladnich lidskych prav na Gzemi CR.
Ucelem seminare bylo srovnat nebezpedi neodtivodnénych zasahii do lidskych prav prostiednictvim hromadného predavani
informaci mezi policiemi jednotlivych statd a pripravovanych zakonnych Gprav po Gtocich z 11. zari 2001. Tato opatrenf
méla v tomto ohledu bleskurychly globéalni dopad. Srovnani se tykalo Svycarska, Némecka a Ceské republiky.

Koordinatorka Centra pro pravni ochranu déti se za G¢elem ziskani zkuSenosti o moznostech vyuziti mezinarodnich
Umluv zGc&astnila praktického tréninku na téma Pravni spory podle mezinarodniho prava na ochranu lidskych préav s ddrazem
na ochranu pred diskriminaci, pravo mensin a Evropskou a4mluvu o lidskych pravech. Trénink probihal v nizozemském
Soestebergu ve dnech 27. fijna az 8. listopadu 2002. Akci poradal a pozvéni zajistil Nizozemsky helsinsky vybor. Prednésejici
pracovali hlavné s vzorovymi soudnimi rozhodnutimi - judikaturou, a po kazdé prednéasce nasledoval rozbor skute¢nych
pripadd v pracovnich skupinach. Velmi pfinosné bylo simulované ¢tyrdenni fizeni pred Evropskym soudem pro lidska
prava, kde méli dcastnici moznost vyzkouset si — pod dohledem zkusenych pravnika — vedeni pripadu od zacatku do konce,
a to jak na strané stéZovatele, tak i jako zastupci vlady. Pobyt v Holandsku byl vyuzit rovnéz k navstévé rozliénych instituci,
zabyvajicich se pravy déti.

* Kauza ratifikace mezinarodniho trestniho soudu v €R

V dubnu 2002 se na padé OSN v New Yorku konal jeden z pripravnych vybort ke zfizeni Mezinarodniho trestniho soudu
(ICC), kam byl pozvan (jesté v barvach EPS) zastupce Ligy lidskych prav. Do New Yorku nas pozvala svétova koalice nevladnich
organizaci podporujicich zfizeni Mezinarodniho trestniho soudu, zndmé pod zkratkou ,,CICC*. Na koalici se podili véechny
nejvyznamné;j$i organizace na ochranu lidskych prav véetné Mezinarodni federace lidskych prav (FIDH), Amnesty Interna-
tional ¢i Human Rights Watch. Rozhodnuti zahrnout nas do této koalice bylo jednim z vysledk( nasi G¢asti na Gnorové
konferenci o mezinarodni spravedInosti, pofadané FIDH v Moskvé. Ceska republika je totiZ jednou z poslednich zemi v Evropé,
které je$té neratifikovala Rimsky statut Mezinarodniho trestniho soudu. Pokus o zménu Ustavy a omezen{ imunity statnich
C¢initelG na zékladé jurisdikce Mezinarodniho trestniho soudu, které by mélo ratifikaci predchézet, ovsem v minulém volebnim
obdobi narazil dvakrat na odpor Poslanecké snémovny. Liga chce zejména na domaci Grovni prispét k ratifikaci této vyznamné
mezinarodni smlouvy a pomoci tak CR zafadit se nejen slovy, ale i ¢iny mezi skupinu dnes jiZ vice ne? osmdeséti
demokratickych stat( podporujicich nestranny, spravedlivy a stabilni Mezinarodni trestni soud. Proto jsme s ¢eskou Am-
nesty International iniciovali vznik neformalni skupiny nevlddnich organizaci, které se obratily na ministerstvo zahraniénich
véci a ministerstvo spravedlnosti s poZzadavkem, aby tyto instituce urychlily ratifikaci. Je tfeba priznat, Ze vzhledem k politické
nepriichodnosti tohoto tématu v nasi republice, ktera je tradi¢né pod silnym vlivem USA (ty proti soudu aktivné vystupuiji),

vy

byly vyhlidky brzké ratifikace Rimského statutu na konci roku 2002 i pro piisti obdobi nevlidné.
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Lidé

Kdo u nas pracuje a kde nas naleznete?

Nejvétsi podet pracovnic a pracovnik(, dva ze tfi hlavnich programa a sidlo Ligy lidskych prav se nachézi v Brné.

Kancelar Ligy lidskych prév v Brné:

Adresa: Bratislavska 31, 602 00 Brno

V roce 2002 zde pracovali:
Jan Vodak - ekonom
Radek Schmidt - administrativni pracovnik

* Poradna pro Zeny v tisni
e-mail: zenavtisni@llp.cz
tel.: 545 245 996
fax: 545 240 012
Martina Zakové — koordinatorka programu, psycholozka
Lucie Liskova — pravnicka
Tereza Kocourkové - psycholozka
dobrovolnice a dobrovolnici poradny

Kancelar Ligy lidskych préav v Praze:

e Obdcanské pravni hlidky

e-mail: brno@Ilp.cz

tel.: 545 210 446

fax: 545240012

Jifi Kopal - koordinétor programu, pravnik
Martin Skop — pravnik

dobrovolnice a dobrovolnici OPH

Adresa: Za Pofri¢skou branou 12, 186 00 Praha 8

e Legislativa a program Obéanskych pravnich hlidek
e-mail: praha@Ilp.cz
tel./fax: 222 312 390
Helena SvatoSova — pravnicka
Jan Moravek, Michal ToSovsky — koordinatori centra OPH
pro summit NATO a hlidek OPH v ulicich
dobrovolnici OPH

Kancelar Ligy lidskych prav v Tabore:

e Centrum pro pravni ochranu déti
e-mail: praha@llp.cz
tel./fax: 222 312 390
Alena Uvéacekové - psycholozka
Magdaléna Skrivankové - sociélni pracovnice
dobrovolnice centra

Adresa: Kostnicka 1324, 381 00 Tabor

e Centrum pro pravni ochranu déti
e-mail: tabor@llp.cz
tel./fax: 381 254 866
Radka Jelinkova — koordinatorka programu, pravnicka
dobrovolnik centra
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Rozpocet

Vzhledem ke spole¢nému financovéani programu Ligy lidskych prav a Ekologického pravniho servisu v roce 2002,
jsme v této zpravé nuceni uvadét celkovy rozpodet pro obé organizace. Vydaje na programy Ligy lidskych prav se
bliZily jedné poloviné tohoto rozpoctu. Castky jsou uvedeny v K¢.

Vydaje
kancelarské potreby a software 390 665
naklady na techniku 742 824
provozni rezie 188 488
literatura a periodika 57 856
naklady na komunikaci 607 477
tisk, kopirovéni, propagace 690 209
Gkoly a seminére 160 799
najem 239 241
cestovné 307 029
pravni sluzby a poplatky 103 663
posudky, expertizy 658 385
mzdové naklady 3141182
odvody darové, sociélni a zdravotni 871 364
dary 151971
bankovni poplatky 29634
ostatni (kurz. ztraty, penale, reprezentace) 425832
celkem vydaje 8 766 621
Piijmy
vlastni ¢innost 158 229
dotace z verejnych rozpoctd a rozpoétu EU
e dotace z rozpo¢tu PHARE 2511351
® Ambasada Spojenych statd americkych 97 873
© MATRA program nizozemské vlady 2093 899
dotace z nadaci a obcanskych sdruzeni
e Open Society Fund Praha 1709 801
® Open Society Institute Budapest 984 682
¢ Regional Environmental Centre 24 216
® nadace Partnerstvi 14 454
e C. S. MOTT Foundation 287 626
e Nadace rozvoje obéanské spole¢nosti 91 161
= e STEP 15 000
QJ e Open Society institute New York 414 781
® Ashoka 30 108
>0 * TMU 58 493
(@) o E-law US 14 986
Q_ dary fyzickych a pravnickych osob 254 698
kretitni aroky 47 386
B ostatni (kurzové zisky, prodej drobného majetku) 36 763
m celkem pfijmy 8 845 505
¢ hospodarsky vysledek — zisk 78 884




