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Dustojnost v fizeni

GLOSAR

D
DUVERNIK
osoba, které zranitelnd osoba davéruje

E

EFEKTIVNi UCAST

aktivni a informovana Gcast v fizeni; nezahrnuje pouze pravo byt pfitomen,
ale také pravo na slySeni a sledovani fizeni

F

FAZE PRIPRAVNEHO RIZENI

faze mezi okamzikem, kdy je osoba obeznédmena s podezienim, Ze se dopus-
tila trestného ¢inu, az do formalniho obvinéni ze strany pfislusného organu;
zahrnuje fizeni pred policii, statnim zdstupcem a/nebo vysetfujicimi soudci

L

LEKARSKY POSUDEK

odborny posudek zdravotniho stavu osoby (napf. v okamziku spéachani
trestného ¢inu) vyzadany policii nebo soudem béhem trestniho fizeni

N

NEDOBROVOLNA ZDRAVOTNICKA DETENCE

odnéti svobody na zékladé vnimané hrozby ze strany osoby se zdravotnim
postizenim vici sobé nebo jinym osobam podle soukromého préva, v ¢es-
kém prostfedi se jedna o nedobrovolnou hospitalizaci pode obéanského
zékoniku a zédkona o zdravotnich sluzbach

o
OBVINENA OSOBA
osoba obvinéna pfislusnym orgédnem z trestného ¢inu

ODNETI SVOBODY

jakakoli forma zadrzovéani, odnéti svobody nebo umisténi osoby ve verej-
ném nebo soukromém zafizeni na zékladé pfikazu soudniho, spravniho
nebo jiného orgénu; osobé zbavené svobody neni dovoleno dané misto
dle vlastni volby opustit

GLOSAR

OPATROVNICTVI

pravni vztah zaloZzeny obc&anskopravnim fizenim mezi osobou, kterd je
povazovana za osobu, kterd nemd dostate¢nou svépravnost k pfijimani
osobnich rozhodnuti, a osobou povéfenou rozhodovanim jménem takové
osoby

P
PODEZRELY
osoba podezrelé ze spachéni trestného Cinu

POLICEJNI VAZBA
faze od okamziku zatéeni policii do okamziku, kdy je osoba propusténa
nebo pfedéna do soudni vazby

POVINNA LECBA

odnéti svobody véetné povinné é¢by jako koneéné rozhodnuti v trestnim
fizeni zalozené na vnimaném nebezpedi osoby se zdravotnim postizenim,
v Ceském prostredi se jednd o Ustavni ochrannou lécbu

PREVENTIVNI ZADRZEN{ ZA UCELEM SOUDNIHO LEKARSKEHO PO-
SOUZENI

predbézné zbaveni svobody podle trestniho prava, které se nezaklada na
koneéném rozsudku, na zékladé vnimané hrozby ze strany osoby se zdra-
votnim postizenim za Gcelem lékarskych prohlidek nebo Ié¢by

PREDBEZNE ZADRZENI

jakékoli forma zadrzeni ze strany organt ¢innych v trestnim fizeni od doby
zatéeni, béhem trvani policejni vazby, béhem prevozd, pfed a po soudnim
prezkumu rozhodnuti o zadrZeni, a dokud osoba nebyla forméalné souzena
soudem a odsouzena nebo osvobozena a propusténa; v Prirucce se termin
pouziva pro zadrzeni nafizené soudnim orgédnem

PRIJEMCE

pro Ucely tohoto projektu: osoby s dusevnim a/nebo psychosocidlnim po-
stizenim, které jsou podezielé nebo obvinéné v trestnim fizeni; v konec-
ném dusledku jsou témi, ktefi by méli mit prospéch z vysledkd projektu,
které prispivaji k posilenijejich procesnich prav
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T

TRESTNI RIZENi

postup pfi provadéni hmotnépravnich trestnich zdkond a vydavani koneé-
ného rozhodnuti o trestnich obvinénich

TRESTNI STIHANI
je faze trestniho fizeni mezi formalnim obvinénim osoby a koneénym roz-
sudkem, véetné koneéného rozhodnuti o odvolani

\"

VHODNY DOSPELY

pribuzny nebo osoba, kterd ma sociélni vztah se zranitelnou osobou, ktera
by mohla komunikovat s orgény a kterd pomaha zraniteIné osobé vykona-
vat jeji procesni prava

VYSLECH

vyslechem se rozumi dotazovéni na informace o trestném d&inu ze strany
policie, statniho zastupce a/nebo vysetfujicich soudcl; synonymem muze
byt ,rozhovor” a ,dotazovani”

Y4

ZAKONNY ZASTUPCE

osoba, kterd zastupuje zajmy a dohlizi na pravni zélezitosti zranitelné oso-
by, napfiklad soudem jmenovany opatrovnik

ZATCENI
Ukon zadrZeni osoby za Gdajné spachénitrestného ¢inu v disledku jednani
organu

ZDRAVOTNI POSTIZENI

socialni efekt interakce mezi jednotlivym postizenim a socidlnim a hmot-
nym prostfedim; ,osoby se zdravotnim postizenim zahrnuji osoby majici
dlouhodobé fyzické, dusevni, mentélni nebo smyslové postizeni, které
v interakci s rlznymi prekdzkami mdze bréanit jejich plnému a Gcinnému
zapojeni do spolecnosti na rovnopravném zakladé s ostatnimi” (¢lanek 1
CRPD); dusevni a psychosocialni postizeni viz Metodologie

GLOSAR

ZPUSOBILOST UCASTNIT SE SOUDNIHO RIZENi

doty¢né osoba musi byt schopna sledovat fizeni; neni tomu tak v pfipadé,
Ze osoba trpi vdZnym onemocnénim nebo mentalnim postizenim, které
brani jeji Gcasti na fizeni

ZRANITELNA OSOBA
v rdmci této prirucky je podezrely povazovén za zranitelnou osobu, jsou-li
splnény dvé podminky:

e osoba méa dusevni/psychosocialni postizeni a

e vdusledku tohoto postizeni neni osoba schopna ucinné se Gcastnit

trestniho fizeni

Pouhé diagndza dusevni poruchy nebo zdravotniho postizeni automaticky
neznameng, Ze se doty¢na osoba nemuze efektivné ucastnit.

1
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uvobD

Osoby s dusevnim a/nebo psychosocidlnim postizenim patfi k nejzranitel-
né&jsim skupindm podezielych v trestnim fizeni.

»Spole¢nym znakem lidi trpicich dusevni poruchou nebo postizenim je,
Ze mohou trpét trvalou nebo docasnou snizenou mentalni kapacitou.
Proto je u nich pravdépodobnéjsi, ze budou zmateni, zvlasté kdyz do
hry vstupuji dalsi stresové faktory, jako jsou policejni vyslechy, zatce-
ni, soudni rizeni a zadrzeni. Lidé trpici emocionalnimi problémy (napt.
depresi, psychézou nebo posttraumatickym stresem) a/nebo problémy
s chovanim (nap¥. autismus, hyperaktivni porucha s poruchou pozornos-
ti a moznda i osoby trpict problémy souvisejicimi s drogami a alkoholem,
jako jsou tézké abstinencni priznaky) jsou vystaveni riziku, Ze nebudou
schopni plné pochopit vahu a diisledky tizeni. Nekteré z téchto osob prav-
dépodobné budou mit potize s porozuménim a reagovanim na otazky,
protoze mohou mit potiZe se zapamatovanim a zpracovanim informaci.
U takovych lidi je také mnohem pravdépodobnéjsi, ze ucini skodlivé tvr-
zeni, vcetné falesnych priznani, protoze mohou byt lhostejni a poddajni
a pod tlakem se mohou pokouset upokojit jiné lidi nebo sami sebe obvi-
nit.“?

Vzhledem k riznym formam postizeni maze byt ¢asto obtizné identifikovat
tyto osoby jako potenciédlné zranitelné podezrelé. Existuje tedy nepfimé-
fené vyssi riziko, Ze jim nebudou poskytnuty pfimérené procesni zaruky,
které zajisti spravedlivy proces. V prabéhu trestniho fizeni existuje fada
uskali, kterd lze shrnout obecnym nedostatkem porozuméni na obou
stranéch, na strané podezielého, ale také na strané orgadnd zapojenych
do trestniho fizeni. To mdze byt spojeno s nedostatkem odborné péce
a nékdy i dobré vile. Mezi hlavni nastrahy patfi nedostate¢na identifika-
ce postizeni ze strany policie, Iékafe provadéjiciho pocatecni posouzeni,
vézenského lékare, vézenského personélu nebo soudce. Stejné jako ne-

1 Verbeke, P; Vermeulen,G.; Meysman, M.; Vander Beken,T.; Protecting the fair trial rights of mentally disor-
dered defendants in criminal proceedings: Exploring the need for further EU action, Int J Law Psychiatry.
Cervenec-srpen 2015; 41:67-75, http://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/25907825, (pfistup k dokumentu
dne 16.4.2018), s. 69.

uvobp

schopnost podezielého komunikovat s Ufady a zdravotnickym persona-
lem zpUsobem, ktery by zajistil, Ze mu budou druhé strany naslouchat
a pochopijej. V nejhor$im pfipadé mohou tyto procesni skali a odchylky
vést k tomu, Ze osoby, které by potfebovaly psychiatrickou podporu a te-
rapii, skonéi v béznych véznicich bez odpovidajici Iékarské péce a osoby
s mentalnim postizenim budou podléhat celozivotni povinné 1é¢bé. Ne-
vhodna lé¢ba muze byt obzvlasté skodliva pro psychickou pohodu osob
s mentélnim a/nebo psychosocidlnim postizenim a mdze nejen vést k vaz-
nému zhorseni dusevniho zdravi, ale i k sebeposkozovani a v nejhorsim
pripadé i smrti.

Je dobfe zdokumentovéano, ze osoby se zdravotnim postiZzenim jsou vysta-
veny vys$$imu riziku ponizovani a $patného zachézeni ve véznicich. Byvaly
zvlastni zpravodaj OSN pro muceni a jiné kruté, nelidské nebo ponizuji-
ci zachazeni ¢i trestani napfiklad vyslovné zdaraznil zvlastni zranitelnost
osob s mentélnim a/nebo psychosociadlnim postizenim, pfi¢emz pozname-
nava, ze:

,Casto se oddeéluji od spolecnosti v institucich, vcéetne véznic, stiedisek
socialni péce, sirotcincil a instituci dusevniho zdravi. Jsou zbaveni svo-
body po dlouhou dobu, nékdy i do konce zivota, bud proti jejich viili nebo
bez svobodného a informovaného souhlasu. Uvnitr téchto instituci jsou
osoby se zdravotnim postizenim casto vystavovany nevyslovitelnému
zastrasSovani, zanedbavani, vaznym formam omezeni svobody pohybu
a izolace, jakoz i fyzickému, duSevnimu a sexualnimu nasili. Nedostatek
vhodného ubytovant ve véznicich mize zvysit riziko vystaveni zanedba-
vanti, nasili, zneuzivani, mucent a Spatnému zachazeni.”?

Prvni a nejdulezitéjsi vstupni bod k zabranéni této situace spociva ve spra-
vedlivém trestnim fizeni pro osoby s mentalnim a/nebo psychosocialnim
postizenim a v poskytovani alternativ k béznému uvéznéni. Spravedlivy
proces musi zahrnovat vhodnou identifikaci zranitelnosti podezielého
z dvodu jeho mentéalniho a/nebo psychosociélniho postizeni a pfimére-

2 Valné shromazdéni OSN, pribézna zprava zvlastniho zpravodaje Rady pro lidska prava o muéeni a jiném
krutém, nelidském nebo ponizujicim zachazeni nebo trestu, Manfred Nowak o muceni a jiném krutém,
nelidském nebo ponizujicim zachazeni nebo trestu, A/63/175 (28. 7. 2008), www.un.org/disabilities/im-
ages/A.63.175.doc, pristup k dokumentu dne 16. 4. 2018, odst. 38.
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uvobp

né procesni opatfeni s pfihlédnutim k jeho konkrétnim potfebam, aby byl
schopen porozumét a G¢inné se Ucastnit procesu. Schéma na predchozi
strané zndzorfuje procesni cesty, kterymi podeziely s mentalnim a/nebo
psychosocialnim postizenim pravdépodobné prochézi. Je tedy obzvlasté
dulezité, zda je v prabéhu fizeni zjisténa zranitelnost podezielého z davo-
du jeho zdravotniho postizeni nebo ne. Pokud tomu tak neni, podstoupi
bézné trestni fizeni, aniz by mél k dispozici jakékoli zvlastni zaruky nebo
podporu.

Pokud je trestnf fizeni ukonéeno, osoba s dusevnim a/nebo psychosoci-
alnim postizenim muizZe byt stdle podrobena nedobrovolnému odnéti
svobody formou nedobrovolné hospitalizace v ramci detenéniho fizeni.
Tato pfirucka se véak zamérfuje na trestni fizeni a nedobrovolnym odnétim
svobody v ramci detenéniho Fizeni se tak nezabyva. Nicméné je tfeba je
uvést jako moznou procesni cestu mimo trestni systém, kterd muaze také
vést k celozivotni segregaci a institucionalizaci.

UCEL TETO PRIRUCKY A ZAKLADNIHO VYZKUMNEHO PROJEKTU

Evropska unie resila situaci podezrelych osob s dusevnim a/nebo psycho-
socialnim postizenim v konkrétnim Doporuceni o ochrannych opatfenich
pro zranitelné osoby podezielé nebo obvinéné v trestnim fizeni (C (2013)
8178/2).2 Celkovym cilem Doporuceni je ,posilit procesni prava vsech
podezielych nebo obvinénych osob, které nejsou schopny porozumét
a uéinné se Gcastnit trestniho fizeni z dGvodu véku, dusevniho nebo fyzic-
kého stavu nebo zdravotniho postizeni (,zranitelné osoby”)."

Doporuceni se vztahuje na celé trestni fizeni, od okamziku, kdy je osoba
podezield ze spachani trestného ¢inu az do ukonéeni fizeni a obsahuje
doporuceni tykajici se identifikace zranitelnosti podezielého, jakoz i jeho

3 Doporuéeni Komise o procesnich zarukach pro zranitelné osoby podezielé nebo obvinéné v trestnim
fizeni, 2013/ C 378/02 (27. listopadu 2013). Doporuceni je souéasti procesniho planu pro posileni proces-
nich prav podezielych nebo obvinénych osob. Viz Rada Evropské unie, plan pro posileni procesnich prav
podezielych nebo obvinénych osob v trestnim fizeni, UF. vést. 2009/C 295/01 (30. 11. 2009), https://eu-
r-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=0J%3AC%3A2009%3A295%3ATOC (pfistup k dokumentu
dne 16. 4. 2018); Evropska rada, Stockholmsky program - oteviend a bezpeéna Evropa slouzici obéanim
a chréanici obéany, UF. vést. 2010/C 115/01 (4. 5. 2010), http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/
HTML/?uri=0J:C:2010:115:FULL&from=ES (pfistup k dokumentu dne 16. 4. 2018).

4 Doporuéeni Komise o procesnich zarukach pro zranitelné osoby podezielé nebo obvinéné v trestnim
fizeni, 2013/ C 378/02 (27. listopadu 2013), bod preambule 1.
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specifickych procesnich prav, zejména prava na informace, préva na pfi-
stup k advokéatovi, préva na lékafskou pomoc, zaznamenavani otazek,
odnéti svobody a soukromi (viz pfiloha IV). Hlavnim cilem Doporuceni je
zajistit procesni prava zranitelnych podezfelych jako predpoklad pro jejich
efektivni Gu¢ast. Doporuceni obsahuje ustanoveni, kterd, chrani zékladni
prava zranitelnych podezfelych a brani $patnému zachéazeni a diskriminaci
kvali jejich postizeni.

Tato pfirucka je vysledkem dvouletého interdisciplindrniho vyzkumné-
ho projektu, ktery realizuje Ludwig Boltzmann Institute of Human Rights
(BIM) v Rakousku, Bulgarian Helsinki Committee (BHC) v Bulharsku, Liga
lidskych prav (LIGA) v Ceské republice, Organisation Mental Health Per-
spectives (MHP) v Litvé a Peace Institute (PI) ve Slovinsku. Projekt mél dva
obecné cile:

1. posoudit uplatiovéani Doporuceni ES ve vSech péti zemich, iden-
tifikovat osvédéené postupy a nedostatky kazdého vnitrostatniho
systému trestniho soudnictvi (viz srovnévaci zpréva v Céasti |) a vy-
pracovat doporuceni (viz Cést Ill), jakoz i

2. posilit procesni prava zranitelnych podezrelych prostfednictvim
budovani kapacit profesionélnich subjektd zapojenych do trestni-
ho Fizeni, mezi néz patfi zejména policisté, soudci, statni zastupci,
pravnici, pracovnici vézenské sluzby a zdravotnicti pracovnici.

Vyzkum byl zaméfen na zranitelné dospélé osoby s mentalnim a/nebo
psychosocialnim postizenim, které nejsou schopny plné porozumét
a uéinné se Ucastnit trestniho fizeni z divodu jejich postizeni.® Je ddlezi-
té poznamenat, ze pro Ucely tohoto projektu je tfeba splnit oba aspekty;
pouhd existence mentéiniho a/nebo psychosocidlniho postizeni nestadi
k tomu, aby byla osoba povaZzovéana za zranitelného podezielého.

Princip efektivni ucasti byl pevné stanoven Evropskym soudem pro lid-

5 Dospélymise rozumi osoby ve véku od 18/19 do 65 let. Tato definice je v souladu s definici OSN pro osoby
s mentalnim a duSevnim postizenim. Osoby nad 65 let jsou povazovany za potencialné zranitelné z divodu
jejich véku, a proto patfi do jiné zranitelné skupiny. Déti podléhaji smérnici 2016/800/EU o procesnich
zarukach pro déti, které jsou podezielymi nebo obvinénymi osobami v trestnim fizeni, a proto nebudou
predmétem vyzkumu v ramci tohoto projektu.
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ské préva (ESLP).¢ Nezahrnuje pouze pravo byt pritomen, ale také préavo
na slySeni a sledovani fizeni. Pouhé zastoupeni podezielého nelze pova-
Zovat za naplnéni podminek pro efektivni G¢ast, kterou je tfeba chépat
jako aktivni ucast v rdmci kapacit obzalovaného.” Ackoli obzalovany musi
byt Siroce informovan o fizeni a moznych dasledcich (véetné trestu), ne-
znamena to, Ze musi dopodrobna rozumét véem pravnim aspektiim nebo
dikaznim detailm. Musi vSak byt v postaveni - s pomoci pravnik(, sociél-
nich pracovnikd, pfibuznych atd. - aby byl schopen sledovat, co je feceno,
vysvétlit svou vlastni verzi udalosti a podniknout nezbytné kroky na svou
obhajobu (napf. pozadovat dalsi svédky, predlozit relevantni skuteé¢nos-
ti apod.).® Zasadni vyznam ma zajisténi efektivni Uc¢asti osob s mentalnim
a/nebo psychosocialnim postizenim. Vzhledem k tomu, Ze tyto osoby ne-
maji dostate¢nou schopnost plné porozumét a podilet se na fizeni, jsou
vystaveny vétsimu riziku, Ze jim nebudou poskytnuty potfebné zaruky, ze
budou zbaveny svych zakladnich prév a Ze budou postizeny diskriminaci
nebo $§patnym zachazenim.?

Osoby se zdravotnim postiZenim jsou z lidskopravniho hlediska definovany
jako ,0soby majici dlouhodobé fyzické, dusevni, mentalni nebo smyslové
postizeni, které v interakci s rlznymi prekézkami mize brénit jejich plnému a
ucinnému zapojeni do spolecnosti na rovnopravném zakladé s ostatnimi.”*®

Terminologie pro osoby s mentalnim postizenim se v pribéhu ¢asu méni
a lisi se v jednotlivych zemich. Je tfeba zdlraznit, Ze ne vechny intelektu-
alni oblasti lidského Zivota musi byt u osob s mentalnim postizenim nutné
naruseny. Organizace People First napfiklad preferuje pouzivani vyrazu
,0soby s obtizemi v uceni”, nebot ukazuje, Ze to jsou osoby, které potfebuji
delsi ¢as na kognitivni aktivity, které se udi jinak a které potrebuji rizné

6 Prvnim pfipadem efektivni G&asti byla véc Stanford. ESLP, Stanford vs. UK (11. dubna 1994).
7 ESLP, Tvs. UK; Vvs. UK (spole¢né rozhodnuti ze dne 16. prosince 1999) odst. 88.

8 ESLP,S.C.vs. UK(15. ¢ervna 2004), odst. 29. Vyse uvedené pfipady se tykaji déti, ale argumenty soudd maji
obecnou povahu, a proto platii pro dospélé. Law Commission, konzulta¢ni dokument ¢. 197, neschopnost
se hajit pfed soudem, 2010, odst. 2.95.

9 Evropska komise, Posouzeni dopadl na navrh smérnice Evropského parlamentu a Rady o procesnich zaru-
kach pro déti podezielé nebo obvinéné v trestnim fizeni, Brusel, 27. 11. 2013, SWD (2013) 480 v kone¢ném
znéni, s. 25.

10 OSN: Umluva o pravech osob se zdravotnim postizenim. Clanek 1 - Ugel.
http://www.un.org/disabilities/convention/conventionfull.shtml (pfistup k dokumentu dne 15. 4. 2018).
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individuaIni podpory.™

Také klasifikace psychiatrickych poruch se po dlouhou dobu ligila zemé od
zemé, v zavislosti na rdznych lékafskych a psychologickych $kolach a ¢as-
teéné i na nazorech spoleénosti na to, co je ,normalni” a co pfedstavuje
Lporuchu”. Neexistuje Zddné jednoducha definice psychiatrickych poruch,
kterd by byla véeobecné uspokojivd. Do dne$niho dne jsou kontroverzné
diskutovany nékteré aspekty klasifikaci, které se pokousely pfinést néja-
ky poradek do obrovské rozmanitosti mentélnich symptoma, syndrom
a onemocnéni. V souladu se socidlnim modelem postizeni zaclenénym
do CRPD tato pfirucka odkazuje na termin ,psychosocialni postizeni”.
Zohlednuje skute¢nost, Ze zdravotni postizeni ,je vyvijejici se jev, ktery je
vysledkem interakce mezi osobami s postizenim a postoji druhych k nim
a jejich prostfedim, které branijejich pIné a efektivni G¢asti ve spoleénosti
na rovnopravném zakladé s ostatnimi”.'2 Podle organizace World Network
of Users and Survivors of Psychiatry osoby s psychosocidlnimi postizenimi
zahrnuji ,uZivatele nebo klienty sluzeb dusevniho zdravi; osoby, které pro-
$ly psychiatrickou Ié¢bou; lidi, ktefi prozivaji zmény nalady, citi strach, slysi
hlasy nebo maji vize; nepfi¢etné osoby; lidi, ktefi ¢eli mentalnim problé-
muim nebo krizim.”*® Obecnéji pojem ,psychosocialni postizeni” vyjadruje
néasledujici:

e Socialni spise nez lékarsky model stavu a zkusenosti oznacenych
jako ,dusevni onemocnéni”.

e Uznéni, Ze jak vnitfni, tak i vnéjsi faktory v Zivotni situaci ¢lovéka
mohou ovlivnit jeho potfebu podpory nebo vypomoci nad obvykly
rdmec.

e Uznani, ze represivni, patologizujici a paternalistické reakce na $iro-
kou 8kalu socidlnich, emocionalnich, dusevnich a duchovnich stavi
a zkuenosti, které nemusi nutné byt chapany jako poruchy, danou
osobu znevyhodnuji.

e Uznéni, Ze nucend hospitalizace nebo institucionalizace, nucené

11 People First, http://peoplefirstitd.com/, (posledni pFistup k dokumentu dne 15. 4. 2018).
12 OSN: Umluva o pravech osob se zdravotnim postizenim. Preambule, e.

13 World Network of Users and Survivors of Psychiatry, Psychosocial Disability,
http://www.wnusp.net/documents/2012/Psychosocial_disability.docx, (pfistup k dokumentu dne 15. 4.
2018).
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podavani léka, elektro$oky a operace, omezeni pohybu, svéraci ka-
zajky, izolace, ponizujici praktiky jako nucena nahota nebo noseni
institucionalniho obleceni jsou formy nasili a diskriminace zalozené
na zdravotnim postizeni a také zpusobuji fyzické a dusevni porané-
ni, coz vede k sekundarni invalidité.

e Zahrnuti osob, které se samy neidentifikuji jako osoby se zdravot-
nim postizenim, ale byly jako takové |é¢eny, napf. Ze jsou oznacdo-
vany jako duSevné nemocni nebo osoby s libovolnou specifickou
psychiatrickou diagnézou.'*

Pro Ucely tohoto projektu byly osoby s mentélnim a psychosocidlnim posti-
zenim zahrnuty do jedné skupiny z dlvodu jejich potenciélni zranitelnosti v
trestnim fizeni. Mély by byt koneénymi pfijemci tohoto projektu a mit pro-
spéch ze zvy$eného povédomi a schopnosti profesionélnich zainteresova-
nych stran pochopit jejich situaci a ¢asto slozité prekazky. Vyzkumni pracov-
nici si viak plné uvédomuiji skute¢nost, ze je nemozné uplatriovat univerzalni
pristup ke véem, a Ze tato heterogenni skupina zranitelnych podezfelych
potifebuje v kazdém jednotlivém pripadé na miru pfizplsobenou podporu.

Pfirucka je hlavnim vystupem tohoto projektu, ktery spojuje nejen odborné
znalosti vyzkumnych pracovnikd, ale také ¢lenli narodnich poradnich sku-
pin, osob se zdravotnim postizenim, které podstoupily trestni fizeni, a za-
¢astnénych stran na néarodnich kulatych stolech a evropskych odbornych
workshopech (viz Metodika). Jako prvni pfirucka, kterd posoudila praktic-
kou implementaci Doporuceni, byla pilotnim projektem. Zvlastni vyznam
prirucky spociva v tom, ze vychazi z Siroké ucasti zainteresovanych stran ve
vech péti zemich, coz umoznilo vyzkumnikdm zahrnout viechny perspekti-
vy, odhalit systematické problémy a zahrnout praktické zkusenosti a dopo-
ruéeni osob s dusevnim a/nebo psychosocialnim postizenim. Jako projek-
tovy tym doufédme, Ze bude dobrym vychozim bodem praktické hodnoty,
kterad zvysuje povédomi o vyzvach, kterym Celi osoby s mentélnim a/nebo
psychosocidlnim postizenim v trestnim fizeni, a poskytuje nékterd uzitecna
doporuceni a nastroje. Abychom vsak mohli komplexné resit slozZité téma
podezrelych a obvinénych osob s mentélnim a/nebo psychosocidlnim po-

14 World Network of Users and Survivors of Psychiatry, Psychosocial Disability,
http://www.wnusp.net/documents/2012/Psychosocial_disability.docx, (pfistup k dokumentu dne 15. 4.
2018).
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stizenim, jisté bude zapotfebi vice nepretrzitého usili, zejména pravidelna
Skoleni a opatfeni na budovani kapacit pro véechny odborniky, iniciativy na
posileni interinstitucionalni spoluprace a sdileni zkusenosti mezi zG¢astné-
nymi stranami, vice finanénich a personélnich zdrojd pro lékafské posuzo-
vani, vézenska nemocnice a oddéleni ve véznicich, jakoz i pevny politicky
zévazek pfijmout potiebné pravni a politickéd opatreni.

Prirucka je rozdélena do tii ¢asti. Cast I, srovnavaci zpréava, poskytuje
prehled o situaci osob s mentalnim a/nebo psychosocidlnim postizenim
v trestnim fizeni v Rakousku, Bulharsku, Ceské republice, Litvé a ve Slo-
vinsku. Obsahuje klic¢ova zjisténi, srovnavaci analyzy a zdUraznuje slibné
postupy. Cast Il Prirucky uvadi kritéria pro uréeni osvédéenych postupd.
Cast lll obsahuje prakticka doporuéeni pro policii, soudce, statni zastup-
ce, pravniky, vézensky persondl a zdravotnicky personél. Doporucéeni jsou
strukturovana podle procesnich fazi. Dale obsahuje pravni a politicka do-
poruceni pro ¢lenské staty EU i pro Evropskou unii jako takovou. Prilohy
obsahuji praktické néstroje uréené k usnadnéni pocateéni identifikace
zranitelnosti podezielého (Pfiloha ) a poskytovani informaci o procesnich
pravech béhem policejniho a soudniho fizeni (Priloha Il a Priloha Ill).

METODOLOGIE

Téma projektu IMPAIR bylo feseno z interdisciplinarniho hlediska lidskych
prav se silnym zamérenim na Gcast zainteresovanych stran.

Pro zacatek kazdy z péti partnerG projektu vypracoval narodni vychozi
studii, v niz zhodnotil provddéni Doporuceni ES a klicové vyzvy v narod-
nim kontextu. Téchto pét studii je zaloZeno na teoretickém vyzkumu prév-
nich zdrojd, judikatury, literatury a zprav a empirickych dat. Pfi zpracovani
narodnich studii provedli vyzkumni pracovnici pét polostrukturovanych
odbornych rozhovorl s riznymi profesionélnimi zainteresovanymi strana-
mi zapojenymi do trestniho Fizeni, a v zavislosti na dostupnosti az 15 po-
lostrukturovanych rozhovord s osobami s mentalnim a/nebo psychosocial-
nim postizenim, které byly Gcastniky trestniho fizeni a byly ochotny sdilet
své zkusenosti (Priloha V).

Udaje byly obohaceny ziskanymi poznatky a doporucenimi vypracovany-
mi béhem nérodnich kulatych stold, které shroméazdily az 20 kli¢ovych z&-
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stupct odbornikl a osob se zdravotnim postizenim na kazdou zemi. Navic
vSichni partnefi projektu zfidili narodni poradni skupiny slozené az ze $esti
zastupcu pfislusnych zacastnénych stran, zejména soudcd, pravnikl, po-
licistd, lékafl a zdravotné postizenych osob. Tito lidé doprovéazeli a pod-
porovali vyzkumniky po dobu celého projektu tim, ze poskytovali zpé&tnou
vazbu a dudlezité pokyny a doporuceni.

Tato prirucka vychazi ze zjisténi vSech péti zemi a také z vysledkl odbor-
ného workshopu konaného v kvétnu 2017 ve Vilniusu, ktery shroméazdil vy-
zkumniky a ¢leny poradnich skupin ze vech péti zemi. Workshop slouzil
k projednéani nérodnich zjisténi, spole¢nému vypracovani kli¢ovych dopo-
ruceni a stanoveni kritérii osvédcené praxe.

21



22

Dustojnost v fizeni

UVEDENIi DO PROBLEMATIKY

Tato ¢ast davé slovo osobam, které prosly trestnim Fizenim a které byly
ochotny se podélit o své zkuSenosti pro tento vyzkum. Mluvi za mnoho
osob s mentalnim a/nebo psychosocialnim postizenim, které se Gcastni
trestniho fizeni v mnoha zemich na svété. Vyzkumny tym je hluboce vdéé-
ny véem respondentim, ktefi se na tomto projektu podileli, a umoznili tak
lépe porozumét jejich situaci prostfednictvim sdileni velmi osobnich pfi-
béhi a zkusenosti a poskytovani doporuceni pro zlepseni.

Jak jste se citil béhem policejniho vyslechu?

e, Nerozumél jsem jim... vyptéavali se mé... dokonce mé désili. Rikali,
‘Mluvte o tom, mluvte o tom’. A j& fekl, 'Co mam fict, kdyz jsem ty
krddeze nespéachal’. Tak néjak to probihalo.” (Bulharsko, rozhovor
s pfijemcem 6)

e ,Citil jsem se ignorovan... Ze mé prava nebyla dodrzovana. Jenze
oni mivyhrozovali, Ze kdyZ se nepfiznam, zbiji mé... nebo tak néco...
ti policisté, ktefi mé vyslychali.” (Bulharsko, rozhovor s prijemcem 7)

e Vsechno se stalo pfilis rychle. Skuteé¢né mé na policejni stanici zbi-
li... Nebylo to tak zlé. Bili mé co mozna nejvic, ale opatrné. [...] Védi,
jak natol[...]. Jsou chytfi (nenechaji zadné modfiny).” (Slovinsko, roz-
hovor s pfijemcem 2)

e ,Ano [nakonec] jsem jim fekl, co chtéli slySet.” (Rakousko, rozhovor
s pfijemcem 6)

Mohl jste vyuzit svého prava na advokata?
LJsem sijist, ze mifekli, Ze mdzu pozadat o advokata, ale v té situaci
jsem nebyl ve stavu, abych néco takového rekl. Byl jsem dusevné

nemocny.” (Rakousko, rozhovor s pfijemcem 7)

e ,Ano, byl jsem o tom informovén, ale nedali mi moznost najit si
vlastniho pravniho zastupce.” (Litva, rozhovor s pfijemcem 11)

UVEDENIi DO PROBLEMATIKY

* ,Ano, informovali mé& o mém pravu kontaktovat advokata. To mi po-
licie fekla. Ale v té dobé jsem tohoto prava nemohl vyuzit, protoze
véechno se odehravalo v 11 hodin v noci a v té dobé policie uvedla,
Ze neni k dispozici zddny advokat.” (Rakousko, rozhovor s pfijem-
cem 8)

e ,Ne, prosté jsem o advokata nepozédal. Pridélili mi ho, ale ten préav-
nik byl na jejich strané, vite, co tim myslim? Uz jsem vam to fikal,
ne? Napadl mé. Vibec tomu nemGzu uvérit.” (Bulharsko, rozhovor
s prijemcem 5)

Vysvétlila vam policie vase prava a porozumél jste té mto informacim?

e Prosté mi oznamili oddily zékoniku, ale nic nevysvétlili.” (Litva, roz-
hovor s pfijemcem 2)

* Informace poskytnuté divérnikem pfi dotazovani na zkusenost po-
dezrelého: ,Citil se kfivé obvinény, podvedeny. Nevédél, co bude,
co se stane. Bezmocnost, protoze ani matka ani on neméli vSechny
informace a nevédéli, jak se chovat.” (Litva, rozhovor s pfijemcem 8)

e, Nefekli mi nic. MizZete svoje prava znat a nemusite, oni si délaji, co
chtéji, co povazuji za vhodné.” (Bulharsko, rozhovor s pfijemcem 7)

Mél jste béhem predbézného zadrzeni IékaFskou pomoc?

e Citil jsem se tam velmi $patné&, mél jsem zachvat paniky, chvél jsem
se po celém téle, a oni mi odnesli v§echny moje Iéky.” (Litva, rozho-
vor s pfijemcem 4)

e _,Nikdo se mé& neptal, jestli néco nepotrebuji. Nikdo se o mne ne-
staral. Zadny |ékaf mi neoznamil moznost vysetieni. Nikdo nic nefe-
kl[...]. Musim brat denné léky, ale nikdo se na to nezeptal.” (Rakous-
ko, rozhovor s pfijemcem 5)

e ,No, neiekli mi nic. Sel jsem pred *TELK (lékafskéd komise) a zase
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mi nic nefekli. Nikdy jsem nepochopil, proc¢ tuhle penzi dostavam.”
(Bulharsko, rozhovor s prijemcem 16)

.Beru [léky], ale daji mi je, jen kdyz se vyprovokuji a déldm hlou-
posti. Pak mi je daji. Nedavaji mi je néjak pravidelné. Napfiklad se
mé musi zeptat: ,Jak se citite, jste v poradku?’ Chci fict, ,Neni vam

1

dobfe? Vezméte si prasek.” (Bulharsko, rozhovor s pfijemcem 5)

Mohl jste po zatcéeni nékoho kontaktovat?

.Ne, nemohl jsem délat nic. Nenechali mé kontaktovat nikoho. Mu-
sel jsem to zvladnout sam. [...] Byl bych rdd nékoho kontaktoval.
Byl bych potfeboval néjakou podporu. Takze ten tlak by nebyl jen
na mné, protoze by mi nékdo pomohl ¢elit této situaci.” (Rakousko,
rozhovor s pfijemcem 5)

Informace poskytnuté divérnikem pfi dotazovani na fizeni proti jeji-
mu klientovi: ,Pan S. ndhle zmizel. Zavolal jsem mu, navstivil jsem ho
a vylezl jsem oknem do jeho bytu, protoze jsem si myslel, ze by mohl
spéchat sebevrazdu. Nic. Zavolal jsem jeho zdkonného opatrovnika,
ale ten fekl, Ze nemd zadné informace, a proto jsme zavolali policii.
Po dvou a pul tydnech se ozvala soudkyné a zeptala se, zda podpo-
rujeme pana S. [...]. Pak mi oznamila, ze pan S. je uz dva a pll tydne ve
vézeni." (Rakousko, rozhovor s odbornikem 4)

.Nefekli mi nic. Jen mé vyslychali.” (Bulharsko, rozhovor s pfijemcem 7)

Jak jste se citil béhem preventivniho zadrzeni za tc¢elem lékarFského/
soudniho vysetfeni?

Vysvétlil jsem Dr. H., Ze nemdzu spéat. Tohle uz byl tfeti den, nespal
jsem 72 hodin, jen jsem se otécel. Mél jsem velmi hlubokou depresi.
Rekl, abych pockal na dal$iho Iékate, ktery pfijde za dva dny, ale pfi-
Sel az za Ctyfi. A ve skutecnosti jsem béhem téch sedmi dnd nemohl
spat viibec, protoze jsem nemél léky. Byl jsem neustéle v depresi,
neustale jsem myslel na sv(j pfipad a nemohl jsem spét, takze jsem
byl ve velmi hluboké depresi a pak jsem se z ni po velmi dlouhou
dobu dostaval.” (Bulharsko, rozhovor s pfijemcem 12)

UVEDENIi DO PROBLEMATIKY

Jaky byl kontakt s IékaFem pro ucely Iékaiského posudku?

,Cekal na mé [v kavarné], hovorili jsme pét nebo deset minut a pak
odesel. Jen mi vysvétlil, ze je psycholog a pro¢ to déla. Neptal se
mé&, jak se citim. Za pét nebo deset minut nemuzete zadit skutecny
rozhovor. Pokud je |ékafem, ktery je placen soudem, pro¢ jsme ne-
dostali mistnost v soudni budové, kde nenitolik lidi? Z mého pohle-
du nenf skutecny lékarsky odbornik, kdyz se mnou mluvi pét nebo
deset minut na preplnéném misté.” (Rakousko, rozhovor s pfijem-
cem 12)

.Byl jsem Gplné pod vlivem |ékl. Jsem si jist, Ze jsem si pamatoval
své jméno a datum narozeni, ale vysvétlovat nebo fikat néco dalsi-
ho bylo vyéerpéavajici. Samoziejmé pro rozsudek, kdyz jsem se vra-
til do psychiatrické lé¢ebny, bylo rozhodné stanovisko odbornika.
Podle tohoto stanoviska jsem byl nebezpeény.” (Rakousko, rozho-
vor s pfijemcem 7)

Jak jste se citil u soudu?

,Citil jsem se vystresovany, jako Ze jsem v nebezpedi. [...] Dokonce
jsem se rozplakal, kdyz jsem uz byl v soudni sini, plakal jsem tam.”
(Bulharsko, rozhovor s prijemcem 5)

Jaky byl kontakt s vasim pravnikem?

Vidél jsem svého pravniho poradce poprvé az u soudu.” (Litva, roz-
hovor s pfijemcem 1)

.Nékdy mé napadal, obcas mé branil, a tak podobné; ve skutec-
nosti si v soudnim systému délaji, co chtéji.” (Bulharsko, rozhovor
s prijemcem 3)

JAle ta pravnicka plsobila vystresované. Nevénovala mi mnoho
¢asu. Chtéla mé vidét jednou. Pak uz jsem ji nikdy nevidél [...]. Roz-
hovor trval jen 15 minut. Byval bych s ni potfeboval vice ¢asu, abych
se pfipravil na fizeni a védél, co mé ceka. Vdechno bylo pro mé
nové.” (Rakousko, rozhovor s pfijemcem 9)
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Jaka byla komunikace béhem procesu?
.Ni¢emu jsem nerozumél [...]." (Bulharsko, rozhovor s pfijemcem 6)

.Chtél (soudce) ode mne slySet posledni slovo. A j& mu fekl: ,Co
vam mam fikat?’ Soud mi d& Sest let, pak mé pusti po &tyfech...

Soudce taky fekl, Ze musim vykonat trest ve vézeni...” (Bulharsko,
rozhovor s pfijemcem 16)

.Samoziejmé ze ano, fekl jsem jim v8echno, na policii a v§ude, fekl
jsem, ze jsem byl v Polje (psychiatricka |é¢ebna) a ¢im jsem tam pro-
Sel, ale nikoho to nezajima. Nikoho. Dllezité je, ze jste zlocinec, to
jste a je to, je to vase chyba [...]. Jste nula, ztracend, dusevné ne-
mocné osoba, jako byste uz mél byt odepsan [...]. J& jsem UplIné
nerozumél (otdzkdm), ale odpovidal jsem, tak né&jak darazné, byl
jsem Uplné pod vlivem [ékG... Mam tyto epizody, strach, paranoia

aagrese|...]. Atak jsem se bél a moje Usta byla suchd a nemohl jsem
mluvit, takZe jsem jen fikal nesmysly. Nevim, co méam fict, nedoka-
zu premyslet. Nevim, jak komunikovat s lidmi.” (Slovinsko, rozhovor
s prijemcem 11).
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1 KLICOVE POZNATKY

systematicky provadény. Zatim zadnéa z péti zemi nepfizplsobila své vnit-
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Trestni fizeni proti osobam s dusevnim a/nebo psychosociadlnim postize-
nim predstavuje pro viechny zainteresované strany fadu vyzev a nese s se-
bou obzvlasté vysoké riziko porusovani lidskych prév u podezielého se
zdravotnim postizenim. To je zpUsobeno predev$im dvéma skutec¢nostmi:
Za prvé, zranitelnost podezielého z ddvodu jeho mentéiniho a/nebo psy-
chosociélniho postizeni neni ¢asto identifikovana. Osobé tedy neni po-
skytnuta potfebna podpora, zejména lékarskd pomoc, dostupné informa-
ce a pravni podpora, a muze se stat, Ze takovd osoba bude Gcastnikem
trestniho Fizeni, aniz by se jej mohla efektivné Gc¢astnit. Tato nerovnovéaha
moci podkopéavéa pravo na spravedlivy proces.

Za druhé, i kdyby byla zjisténa zranitelnost, trestni pravo ¢asto dostatecné
neodpovidé potiebdm zranitelného podezielého, tradi¢né pristupuje ke
zdravotnim postizenim, zejména tém psychosocialnim, z hlediska preven-
ce rizik, a nikoli z hlediska lidskych préav tedy s diirazem na zajisténi rovnos-
ti a nediskriminace. Vnitrostatni pravni predpisy ¢asto uplatriuji univerzal-
ni pristup pro vsechny, a takovy pfistup nezohlednuje individudlni situaci
podezielého.

Vasna identifikace nezévislymi odborniky a odpovidajici procesni zaruky,
které umoznuji aktivni Gcast, jsou proto nezbytné pro zajisténi spravedli-
vého procesu pro osoby s dusevnim a/nebo psychosocidlnim postizenim.
Nésledujici klicové poznatky popisuji hlavni nedostatky zjiténé pfi hod-
noceni provadéni Doporucéeni o procesnich zarukach pro zranitelné osoby
ve vech péti partnerskych zemich.

OBECNE:

1. VNITROSTATNI TRESTNi ZAKONY JESTE NEBYLY UPRAVENY S OHLE-
DEM NA DOPORUCENI

VSechny ztcastnéné zemé poskytuji jisté procesni zaruky osobam s du-
Sevnim a/nebo psychosocidlnim postizenim (napf. povinné pravni za-
stoupeni). Vyzkum vsak ukazal, Ze nespliuji rizné pozadavky stanovené
v Doporudeni. Jiz existujici zaruky nejsou dostate¢né k tomu, aby ddsled-
né zajistily efektivni G¢ast a spravedlivy proces. Kromé toho nejsou vzdy

rostatni pravni predpisy, aby zac¢lenily vechny zaruky pozadované Dopo-
ru¢enim.

2. KONCEPCE ,ZRANITELNEHO PODEZRELEHO", JAK JE STANOVENA
V DOPORUCENI, SE NEZOHLEDNUJE

Zadna ze zGcastnénych zemi neposkytuje pravni definici ,zranitelnych
podezielych”. Pokud zakony pouzivaji pojem ,zranitelné osoby”, mysli
tim predevsim obéti. Pokud jde o podezielé osoby, trestni zdkony maiji
tendenci odkazovat na jednotlivé aspekty zpUsobujici zranitelnost, které
zahrnuji také psychosocialni a mentélni postizeni. Pojeti zranitelnych po-
dezrelych nebo obvinénych osob, jak je uvedeno v Doporuceni, se proto
ve vnitrostatnich pravnich predpisech zd¢astnénych zemi dosud konzis-
tentné neodrazi.

3. NEDOSTATECNA DEFINICE POJMU ,ZDRAVOTNI POSTIZENi"
Vnitrostatni trestni zakony ¢asto postradaji definici pojmu ,zdravotni po-
stizeni”. Pfi odkazovéani na osoby se zdravotnim postizenim c¢asto pouzivaji
zastaralou, diskriminacni a stigmatizujici terminologii. Rozsah zaruk pro
osoby se zdravotnim postizenim podle trestniho prava je primarné ome-
zen na osoby s psychosocialnimi postizenimi a odklada osoby s mentalnim
postizenim na vedlejsi kolej. Ty nasledné nemohou vyuzivat konkrétnich
procesnich zaruk, pokud jejich naruseni neni natolik zdvazné, ze nemohou
porozumét fizeni. To neni v souladu s koncepci zdravotniho postizeni sta-
novenou v CRPD.

4. NEDOSTATEK INSTITUCIONALIZOVANE SPOLUPRACE MEZI JED-
NOTLIVYMI ZUCASTNENYMI STRANAMI

Vyzkum ukéazal, ze kvalita spoluprédce mezi profesionalnimi zainteresova-
nymi subjekty (napt. soudci, statni zastupci a vézensky personél) zavisi pre-
devsim na osobnim odhodlani a propojeni zi¢astnénych zastupcd urada.
Spolupréce je zfidkakdy institucionalizovéna a obvykle probiha na indivi-
duélnim zékladé.

5. NEDOSTATEK SKOLENI PRO POLICII, SOUDCE, STATNI ZASTUPCE,
PRAVNIKY A ZDRAVOTNICKY PERSONAL

Existuje obrovsky nedostatek $koleni pro odborniky na mentélni a psy-
chosociélni postizeni. Podle vyzkumu poskytuji pouze dvé z péti zemi, Ra-
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kousko a Slovinsko, specifické policejni $koleni. Zadna ze zemi nenabizi
Skoleni soudclm, statnim zastupcdm nebo advokatdm, zejména verejnym
obhajctim. Také zdravotnicky personal provadéjici pocateéni lékarsky po-
sudek podezielého nemé dostate¢né znalosti k identifikaci mentélnich
a/nebo psychosociélnich postizeni.

POSOUZEN:I:

6. NEEXISTUJi STANDARDIZOVANE MECHANISMY POSUZOVANI ANI
POSTUPY K IDENTIFIKACI ZRANITELNOSTI PODEZRELEHO

Z&dna ze zemi neméa zavedené institucionalizované mechanismy posuzo-
vani, které by identifikovaly zranitelnost podezfelého béhem pfipravného
fizeni. Identifikace zavisi do velké miry na znalostech a citlivosti jednot-
livych predstaviteld organ(, ktefi vnimaji priznaky potencialnich zdravot-
nich postizeni a nasledné podniknou kroky k tomu, aby byl podeziely vy-
Setfen lékafskymi odborniky. Nicméné podle trestniho préava se |ékarska
posouzeni provadi pfedevsim k posouzeni trestni odpovédnosti pode-
zfelych osob a jejich schopnosti G€astnit se soudniho fizeni, nikoli viak k
vyhodnoceni jejich potfeby podpory tak, aby jim byl zajistén spravedlivy
proces.

7. PRAKTICKE VYZVY VCASNE IDENTIFIKACE MENTALNICH A/NEBO
PSYCHOSOCIALNICH POSTIZENI

Identifikace mentélnich a/nebo psychosociélnich postizeni ¢asto vyvolava
vyzvy pro pfislusné orgény. Proto se ¢asto zjisti pouze zifejmé znamky, za-
timco méné ziejmé priznaky zdstavaji neobjeveny. To mdze vést k tomu, ze
osoby, které nemaji na prvni pohled viditelné mentélni a/nebo psychoso-
cidIni postizeni, nemaji zajistény potrebné procesni zaruky.

8.VYZVY A NEDOSTATKY V KONTEXTU ODBORNYCH POSUDKU

Odborné posudky hraji zdsadni roli a mohou mit rozhodujici vliv na pro-
ces. Béhem vyzkumu bylo zjisténo mnoho problémd a nedostatkd. Ve
vSech zemich empiricky vyzkum ukazal ¢asto $patnou kvalitu odbornych
posudkd. V mnoha pfipadech odbornik zaloZil své hodnoceni na velmi
kratké interakci s podezielym (Casto ne déle nez 10-20 minut). Zpravy
o posouzeni byly ¢asto slozeny z textovych blokU jinych zprév. V zddné ze
zemi neexistuje mechanismus kontroly kvality odbornych posudka. Navic
se ukdzalo, ze je obtizné vznést namitku proti odbornému posudku. V né-

SROVNAVACIi ZPRAVA

kterych zemich je pocet psychiatrickych odbornikl nizky, coz mé za nésle-
dek prodlouzeni ¢ekaci doby na odborny posudek.

FAZE PRiIiPRAVNEHO RiZENi:

9. PODEZRELY CASTO NENi INFORMOVAN O SVYCH PRAVECH V PRI-
STUPNEM FORMATU

Z4dné ze zemi neposkytuje standardizované formy poskytovéni informaci
o procesnich pravech v pfistupnych formatech, napf. snadny jazyk, Bra-
illovo pismo apod. Neexistuji zddné zvlastni formaty predvolani, dopist
nebo prév, soudnich rozhodnuti, protokold apod. Vzdy je na jednotlivych
zastupcich orgéand, aby informace vysvétlili zplsobem, ktery je pro pode-
zfelého srozumitelny.

10. VHODNI DOSPELi, ZAKONNi ZASTUPCI NEBO PRAVNICI JSOU
ZRIDKAKDY PRITOMNI BEHEM POLICEJNICH VYSLECHU A ROZHOD-
NUTi O PREDBEZNEM ZADRZENI

Vyzkum ukazal, Ze tfeti osoby jsou zfidka pfitomny béhem vyslechu v poli-
cejnivazbé nebo béhem rozhodnuti o predbézném zadrzeni. V nékterych
zemich jsou policejni protokoly pouzivany jako diikazy v pribéhu celého
fizeni, i kdyz byly zaznamenany bez pfitomnosti tfeti osoby. To je obzvlasté
problematické u osob s mentalnim a/nebo psychosocidlnim postizenim,
které nemusi pIné porozumét otdzkdm nebo vyznamu svych vyroka. Po-
dobné plati, ze vhodni dospéli nebo zdkonni zastupci ¢asto nejsou oka-
mzité informovani o odnéti svobody v pfipadé takové osoby.

11. VYSLECH A SLYSENi NEJSOU AUDIOVIZUALNE ZAZNAMENAVANY
Z&dnéa ze zemi nezajidtuje konzistentni audiovizualni zaznamy policejnich
vyslechl a soudnich slyseni v prdbéhu celého fizeni. Klicovou duleZitost
audiovizudlnich zdznamd jako prostfedku k predchazeni zneuzivani moci
a poskytnuti neutrdini dokumentace rozhovorl a slySeni potvrdila fada
odbornikl ve vSech zemich.

12. NEDOSTATECNE UBYTOVANI PRO PODEZRELE A OBVINENE OSO-
BY S MENTALNIM A/NEBO PSYCHOSOCIALNIM POSTIZENIM

Vyzkum odhalil nedostatek vhodného ubytovani pro osoby s mentalnim
a/nebo psychosocidlnim postizenim na policejnich stanicich, ale také v za-
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fizenich predbéziného zadrzeni. Forenzni oddéleni ¢asto nemaji dostatec-
né kapacity k tomu, aby ubytovala véechny podezielé osoby s psychosoci-
alnimi postizenimi. Zvlastni problémy byly zjistény ve vztahu k dostateéné
kapacité pro zeny. Existuje také nedostatek odpovidajicich kapacit alter-
nativni péce, napf. centra denni péce pro osoby s mentalnim postizenim.
Kvuli t¢émto nedostatkdm jsou osoby s mentélnim a/nebo psychosocialnim
postizenim Casto zadrzovany v béznych véznicich, kde nemaji dostateénou
podporu a lékarskou pécdi.

13. NEDOSTATECNA LEKARSKA POMOC PRI ODNETi SVOBODY
Zajistovaci zafizeni zfidka nabizeji adekvatni psychologickou a psychiatric-
kou pomoc, zejména neustélou podporu psychiatrl, psychoterapeut(, so-
cidlnich pracovnikl, pedagogt atd. Nedostate¢né identifikace dusevnich
a intelektudlnich poruch maze nékdy vést také k nedostatecné 1écbé.

FAZE HLAVNIHO Li€EN:I:

14. EFEKTIVNi UCAST NENIi VZDY ZAJISTENA OSOBAM S MENTALNIM
A/NEBO PSYCHOSOCIALNIM POSTIZENIM

Mnoho respondentl s mentélnim a/nebo psychosocidlnim postizenim
uvedlo, ze mélo potize s porozuménim a sledovanim fizeni. To se tykalo
postiZzeni, pravniho jazyka, rychlosti mluveni a ndro¢né situace pro danou
osobu. Néktefi z nich také nerozuméli vyznamu rozhodnuti soudu. Stejné
jako v predchozi fazi kvalita vysvétleni opét zavisi na prislusném soudci
a obhjjci.

15. SPATNA KVALITA PRAVNIHO ZASTOUPENI, ZEJMENA POKUD JDE
O PRAVNi POMOC

Vyzkum odhalil znaéné nedostatky, pokud jde o kvalitu pravni ochrany
osob s duSevnim a/nebo psychosocidlnim postizenim. Pokud nemaji sou-
kromého pravnika, mohou byt zastoupeni verejnym obhéajcem. Zranitelné
osoby pravni pomoc vyuzivaji Casto. Rozhovory uvadély, ze prévni zastupci
nestravili s obZalovanym dostateény ¢as na pfipravu fizeni. Nékdy dosta-
li spis pouze kréatce pred soudnim fizenim, nebo méli s obvinénym pred
zahajenim Fizeni jen kratky pohovor. V nékterych zemich se po verfejnych
obhéjcich ani nepozaduje, aby méli zkusenosti s trestnim pravem. Zadna
ze zemi neposkytuje skoleni pro pravniky o mentélnich a psychosocialnich
postizenich. Existuje tedy fada problémd, které mohou ohrozit kompe-
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tentni a G¢innou pravni ochranu podezielého s mentalnim a/nebo psycho-
socidlnim postizenim.

OPRAVNE PROSTREDKY:

16. OPRAVNE PROSTREDKY NEJSOU VZDY UCINNE A PRIMERENE
Zvlastni nedostatky byly zjistény pfi napadeni odborného posudku léka-
fe. Tyto nedostatky zahrnuji napr. skute¢nost, Ze se soudni znalci mohou
navzajem znéat, druhy odborny posudek musi byt hrazen ze soukromych
nakladl a v nékterych zemich neni ani povazovan za dikaz, ktery by byl na
stejné dUrovni jako prvni lékafsky posudek nafizeny soudem.
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2 SLIBNE POSTUPY ¢ POSOUZENI ZE STRANY POLICIE
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Kromé vyse uvedenych nedostatkl viak vyzkum také odhalil nékteré slib-
né postupy. Pojem ,slibny postup” se tyka postupd, které se ukazaly jako
dobfe fungujici v uréitych narodnich souvislostech, a proto se doporucu-
ji jako potencidlni modely, které by mohly byt pfeneseny do jinych zemi
nebo souvislosti. Soucasné si je vyzkumny tym védom toho, Ze tyto mode-
ly je tfeba prizplsobit prislusnému vnitrostatnimu pravnimu kontextu, a ze
prenositelnost mlze byt ndro¢na s ohledem na rdzné heterogenni potreby
osob s mentalnim a/nebo psychosocidlnim postizenim.

Z&dny z nize uvedenych postup( nespliiuje véechna kritéria osvédéené pra-
xe (viz Cést Il), aviak v pfislusnych oblastech néktera kritéria splfiuji. Byly
proto zddraznény jako ,slibné postupy”, které jsou podle vyzkumného tymu
vhodné pro $irsi zavadéni a dalsi rozvoj véetné institucionalniho zakotveni.

¢ POLICEJNi SKOLENI

Rakousko a Slovinsko nabizeji vzdélavaci programy pro policejni a vézen-
ské pracovniky, ktefi se zabyvaji posuzovanim dusevniho a psychosocialni-
ho postizeni. Rakousky program zakladniho vzdélani pro policejni distoj-
niky zahrnuje skoleni ke zvysSeni povédomi a operaéni skoleni o tom, jak
adekvatné jednat a reagovat na pripady, kdy se jedna o osoby s mentainim
a/nebo psychosociadlnim postizenim. Pokrocilé vzdélavaci kurzy nabizené
Rakouskou akademii pro bezpeénost zahrnuji seminare o tom, jak jednat
s osobami s psychiatrickou diagnézou nebo demenci.’®

Ve Slovinsku obsahuje vzdélavaci program pro policisty povinny tfilety
kurz psychologie. Po ukonéeni zékladniho programu mohou byt nabize-
na dalsi Skoleni. Napfiklad v roce 2014 po nékolika pfipadech sebevrazd
v policejni vazbé vsichni policisté absolvovali skoleni o rozpoznani rizika
sebevrazdy a pfiznakl psychosocialnich postizeni.*¢

15 SIAK (Rakouské akademie pro bezpecénost), vzdélavaci program pro zékladni $koleni, (2012); AT_Federal
Ministry of Internal Affairs, http://www.polizei.gv.at/lpd_docs/940.pdf, (pfistup k dokumentu dne 2. biez-
na 2017), zejménas. 13, 41; AT_expert interview_5.

16 SL_rozhovor s odbornikem 2.

Soucasné identifikaéni praxe policie se opird predevsim o zjevné znaky,
jako je vzhled, komunikace a chovéni podezielého, o informace ziskané
od néj nebo jeho pfibuznych a o individualni vnimani ze strany pfisluného
policisty. Uvedené s sebou nese vysoké riziko, Ze se na prvni pohled nevi-
ditelné zdravotni postizeni nezjisti.

Ceska republika vydala doporuéeni pro postup posuzovani ze strany
policie stanovenim hodnoticich ukazateld. Ty zahrnuji napf. pfedcho-
zi nedobrovolné hospitalizace podezielého a jeho umisténi v psychia-
trické l1écebné, pédi ze strany ambulantniho psychiatra, posouzeni jeho
dusevniho zdravi v jinych fizenich, jeho léky nebo jeho povinnou Ié¢bu
v pfedchozich fizenich. Policii se také doporucuje, aby vyslechla rodinu
dané osoby nebo prostudovala jeji dalsi trestni spisy. V pfipadé, Ze se
predpoklada psychosociélni postizeni, musi podezielého svéfit do péce
psychiatra.?

Slovinsko poskytuje policii Pfiruc¢ku o provadéni policejni vazby, které ob-
sahuje pokyny pro posuzovani zdravotniho stavu osoby pred rozhodnutim
o policejni vazbé. Z tohoto didvodu se vysettujici policista musi pokusit
ziskat co nejvice informaci od dotyéné osoby. Pfiruc¢ka také zddrazriuje vy-
znam moznych psychosocialnich zdravotnich postizeni, kterd mohou ovliv-
nit metody dohledu nad osobou béhem policejni vazby.'®

* POSOUZENI ZE STRANY SOUDU

Ve viech péti zemich mohou soudci pozadovat stanovisko psychiatrického
nebo psychologického odbornika, pokud chovéni nebo vzhled obvinéné
osoby bé&hem pfipravného fizeni naznaduje potenciélni psychosocialni
a/nebo mentéini postizeni. Stejné jako v pfipadé policie identifikace po-
tencidlni zranitelnosti obvinéné osoby z ddvodu jejiho zdravotniho posti-
Zenfi zavisi na znalostech, citlivosti a odhodlani jednotlivych soudcd. Hrozi

17 CR, stanovisko nejvys$éiho statniho zastupce ze dne 5. zafi 2014, k dispozici online: http://www.bulletin-
-advokacie.cz/nejvyssi-statni?browser=mobi (pfistup k dokumentu dne 15. bfezna 2018). Pokyny jsou ve
formé doporuéeni. Neexistuje zadny formalizovany mechanismus.

18 SL, Ministerstvo vnitra, Slovinska republika, Lublaf, Policejni pFiru¢ka o provadéni policejni vazby, Lublan
(2011).
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riziko, Ze zdravotni postizeni (napf. mentalni), které neni snadno rozpozna-
telné a které nebylo identifikovano policii, zistane nezjisténo i béhem
dalsiho fizeni pfed soudem.

Empiricky vyzkum odhalil jednotlivé pfipady slibnych postupd, kdy soud-
ce identifikoval postizeni. Napfiklad ve Slovinsku byl jisty podezfely stihan
za loupez. Véc byla predlozena soudu, aniz by jakékoli orgény zapojené
do faze pfipravného fizeni (tj. policie, statni zastupce, vysetfujici soudce)
mély podezreni na jakoukoli zranitelnost obZalovaného. Pred zahajenim
soudniho jednéani obZalovany zacal psat dopisy soudci, coz vyvolalo po-
dezfeni na mozné psychosocidlni postizeni. Soudce nafridil socidlnimu
pracovisti navstivit obzalovaného, zkontrolovat jeho Zivotni podminky
a podat zpravu soudu. Sociélni pracovis$té oznamilo, ze obzalovany mize
mit véZznou dusevni chorobu a Ze mdze byt nutné uplatnéni preventivnich
bezpecnostnich opatfeni. Podezieni bylo déle potvrzeno na soudnim jed-
nani, protoze obzalovany prohlasil, Ze je svézan a zatla¢en do vody a poté
zabit elektrickym proudem. Soudce nafidil psychiatricky posudek, ktery
potvrdil paranoidni schizofrenii, kterad nebyla nikdy lé¢ena. Statni zéstupce
reagoval podanim navrhu soudu, aby nafidil povinnou lé¢bu.?

e VEZENSTI LEKARI

Mezinarodni pravni normy2® vyzaduji, aby byli vézensti Iékafi vyskoleni
k rozpoznani pfiznakd psychosocialnich postizeni jiz v raném stadiu, a aby
zadrzovaci zafizeni zajistovala pomoc ze strany psychiatrd. Ve véech péti
zemich jsou vézensti |ékafi prakticti 1ékafi, ktefi Casto postradaji potreb-
né dovednosti. Rakouské ministerstvo spravedlnosti vydalo pokyny pro
vézeniské lékare, které prispivaji k véasné identifikaci duSevnich chorob.
Zahrnuji otadzky k usnadnéniidentifikace, jakoZ i jasné pokyny, kdy maji byt
pfipady predklddany souddm pro dal$i posouzeni (tj. odborné stanovis-

ko). 21

19 SL, klicové poznatky, s. 10.
20 Evropska vézenska pravidla, standardni minimalni pravidla OSN pro zachéazeni's vézni.

21 AT_J. Pontund R. Wool, Ein Leitfaden fiir den Gefangnisarzt - Richtlinien fiir Arzte, die Gefangene betreu-
en (smérnice pro vézenské lékare) (Viden, 2016), http://docplayer.org/8172576-Ein-leitfaden-fuer-den-
-gefaengnisarzt.html, (pfistup k dokumentu dne 18. 3. 2018), s. 29-31.

SROVNAVACIi ZPRAVA

¢ POLICEJNIi VYSLECH BEZ ADVOKATA

Prévo na pfistup k advokatovi predstavuje vedle identifikace zranitelnos-
ti a préva na informace treti nejvétsi vyzvu k zajisténi spravedlivého pro-
cesu pro osoby s mentalnim a/nebo psychosocialnim postizenim. Pokud
neni zdravotni postizeni identifikovano nebo vnitrostatni préavni predpisy
umoznuji, aby se presto upustilo od zastoupeni advokatem, podeziely
nema ochranu v podobé advokata; zastoupeni advokatem tak zdstava vol-
bou, nikoli povinnosti.

Z&dna ze zemi nevyzaduje obecné povinné zastoupeni advokatem od prv-
niho policejniho vyslechu. V jednotlivych zemich je vSak postup odlisny,
jakmile je postizeni zjisténo a brani efektivni GCasti podezrfelého a fizeni
sméfuje k ochranné 1écbé.

Ve Slovinsku byl zjistén slibny postup. V zdsadé tam totiz neexistuji Zadné
procesni zaruky, které by zabrénily tomu, aby podezfely s dusevnim a/nebo
psychosocialnim postizenim upustil od svého prava na advokata béhem po-
licejniho fizeni. Pokud podeziely uvadi, ze nechce advokata, je u¢inéna ofi-
cidlni pozndmka o jeho prohléseni. V tomto pripadé vsak policie nevyhotovi
zdznam o vyslechu, ktery by mohl byt pozdéji pouZit jako dlkaz u soudu.
Pouze vezme oficidlné na védomi prohlaseni podezielého.?2 V praxi to zna-
meng, Zze pokud je béhem vyslechu pfitomen advokat (pokud si jej pode-
zfely vyzada nebo jestlize jej policie jmenuje v zajmu spravedInosti), vyslech
je formalné nazyvan policejnim vyslechem a bude ucinén oficialni zdznam,
ktery lze pouzit u soudu jako didkaz. Pokud neni pfitomen zadny advokat
(napf. podeziely se prava na advokéata vzdal), nebude to forméalné povazo-
vano za vyslech a nemuze byt pouzito u soudu jako dikaz. Rozsudek bude
muset byt zaloZzen na jinych dikazech, ne na tomto prohlaseni; prohlaseni
v8ak mudze byt pouZito jako zéklad pro vySetfovani.

e LEKARSKA POMOC BEHEM POLICEJNi VAZBY

Podle slovinské policejni prirucky o provadéni policejni vazby musi poli-
cisté okamzité zajistit naléhavou lékarskou pomoc, pokud chovani zadr-

22 To plati pro vSechna vzdani se prav, nikoli pouze pro podezielé osoby s psychosocialnimi postizenimi.
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zené osoby naznacuje psychosocialni postizeni. Jako pfiklady takového
chovani uvadi prirucka agresivitu, halucinace, depresi a podobné stavy
a hrozby spachéani sebevrazdy. Na zékladé informaci poskytnutych policii
|ékaF rozhodne, zda zadrzenou osobu vysetii ve vazebnim zafizeni, nebo
zda policie pfivede zadrzenou osobu do zdravotnického zafizeni.?3

e ZAZNAMENAVANI VYSLECHU

Ve vSech péti zemich jsou audiovizualni zdznamy policejnich vyslechl po-

voleny, ale obecné nejsou povinné. Zakony je vyzaduji pouze v konkrét-
nich pripadech, které se ucelené nevztahuji na vyslechy osob s mentalnim
a/nebo psychosociadlnim postizenim. V praxi se zdznamy pofizuji jen zfid-
ka. To je také caste¢né zpusobeno skutecnosti, ze vétSina policejnich
stanic v zG¢astnénych zemich neméa odpovidajici vybaveni. S cilem zvy-
Sit frekvenci audiovizudlnich zaznam( Rakousko vybavilo vSechny hlavni

provinéni policejni stanice zvlastni mistnosti pro audiovizualni nahravani.24
* OPRAVNE PROSTREDKY

Slibny postup tykajici se opravnych prostiedkl proti poruseni proces-
nich prav béhem faze pfipravného fizeni Ize zjistit ve Slovinsku. Zadznam
o policejnim vyslechu mdze byt pouZit jako ddkaz v dal$im Fizeni, pouze
pokud byl veden za pfitomnosti pravnika podezielého. Pokud podezrely
nebyl informovan o svych pravech, nebo pokyny a prohlaseni podezielé-
ho ohledné jeho prava na obhéjce nebyly zaznamenéany do zdznamu, nebo
pokud byl podezrely vyslychan bez pritomnosti advokata, soud nesmi za-
loZit své rozhodnuti na prohldseni podezielého.

V jinych zemich mohou byt v fizeni pouzity policejni protokoly, které byly
zaznamenany bez fadného informovani obvinéného o jeho prévech nebo
bez pfitomnosti tieti osoby.

23 SL, Ministerstvo vnitra, Slovinska republika, Lublan, Policejni pfiru¢ka o provadéni policejni vazby, Lublan
(2011).

24 AT, rozhovor s odbornikem 5.
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1 DEFINICE: SLIBNE A OSVEDCENE POSTUPY TYKAJICI e Individualni pfistup: B&hem trestniho fizenf se uplatiuje individual-
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SE PROCESNICH PRAV PODEZRELYCH S DUSEVNIM
A/NEBO PSYCHOSOCIALNIM POSTIZENIM

Kritéria osvédcéenych postupl maji pomoci pfi identifikaci a rozvoji pfi-
klad dobré praxe v trestnich fizenich proti osobédm s duSevnim a/nebo
psychosociadlnim postizenim. Na zédkladé spole¢nych odbornych znalosti
vyzkumného tymu a poradnich skupin, jakoz i na zékladé vysledk( projek-
tu, kritéria poskytuji demonstrativni seznam zésad a doporuceni k rozpo-
znani vhodnych postupd.

HLAVNI ZASADY

Nésledujici hlavni zdsady byly oznaceny jako zastie$ujici ukazatele osvéd-
¢enych postupt v trestnim fizeni proti osobam s dusevnim a/nebo psycho-
socialnim postizenim.

¢ Dodrzovani lidskych prav: Vnitrostatni trestni zdkony jsou v soula-
du s ustanovenimi Umluvy o pravech osob se zdravotnim postizenim
(CRPD) a Evropské umluvy o lidskych pravech a zajistuji spravedlivy
proces proti osobadm s dusevnim a/nebo psychosocidlnim postizenim.

® Porozuméni socialnim souvislostem postiZeni: Systémy trestniho soud-
nictvi berou v Gvahu socidlni rozmér postizeni, jak je uvedeno v CRPD.

* Respektovani vule a preferenci: Vile a preference osob s mentéalnim
a/nebo psychosocialnim postizenim jsou respektovany v celém trestnim
fizeni. Je jim poskytnuta adekvéatni podpora pro svobodné rozhodnuti.

e Pristupnost: V souladu s ¢lankem 9 CRPD jsou v prabéhu celého pro-
cesu osobam s dusevnim a/nebo psychosocialnim postizenim posky-
tovany relevantni informace v pfistupném formatu.

® Rozmanitost: Trestni fizeni uznava a zohledriuje rozmanitost osob s po-

spravedlivého procesu.

ni pristup, ktery respektuje heterogenni potfeby osob s mentélnim
a/nebo psychosocidlnim postizenim pfi zajistovani procesnich zaruk.

¢ Nediskriminace: Trestni postupy a pouzitelné zvlastni zaruky nemaji
diskriminaéni povahu. Kromé toho osoby se zdravotnim postizenim ne-
podléhaji zddné diskriminaci pfi vykonu svych préav béhem fizeni.

® Procesni zaruky: Vsichni Gcastnici trestniho Fizeni dodrzuji a zajistu-
ji béhem celého fizeni, Ze procesni zaruky zakotvené na vnitrostatni,
evropské a mezinarodni Grovni umozniuji efektivni U¢ast podezielého
a spravedlivy proces.

e Vézeriské predpisy: Zatimco jsou osoby zbaveny svobody, jsou zajis-
tény standardy poZzadované narodnimi, evropskymi a mezinarodnimi
normami. Existuji mechanismy, které zabranuji muceni a $patnému
zachézeni. Zohledniuji se situace potencialni bezmocnosti a dalsi pod-
plrné potieby osob s mentéalnim a/nebo psychosocialnim postizenim.
Nastaveni je pfiméfené prizplsobeno, pokud to vyzaduje zdravotni
postiZzeni osoby.

KRITERIA PRO URCENI SLIBNYCH A OSVEDCENYCH
POSTUPU

3.1 PRAVNIi RAMEC

O Spravedlivy proces: Zajistuje zédkon spravedlivy proces pfed neza-
vislym soudem?

O Definice minimalnich standardi: Stanovi zakon minimalni standar-
dy pro policejni vazbu, predbéziné zadrzeni a preventivni zadrzeni
za Ucelem lékarského posouzeni, zejména s ohledem na predpo-
klady, trvani a okolni podminky (prostor, pfistup k toaleté/vodé/
potravindm/obleceni/svétlu/hygiené/telefonu/TV/kniham)?

O Pfistup k opravnym prostfedkim: Zajistuje zdkon moznost odvola-
ciho fizeni? Zahrnuje postup také napravu proti vysledku odborné-
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3.2

ho posouzeni (napf. druhy nezévisly odborny posudek)? Je pfistup
podezielého k opravnym prostiedkdim usnadnén (napf. jejich po-
dani davérnikem, pravnikem)? Jsou stiznosti divérné?

Monitoring: Existuje nezavisly a nestranny mechanismus pro kont-
rolu podminek v zafizenich pro zadrzovani, v psychiatrickych lé¢eb-
nach nebo ve specializovanych psychiatrickych zafizenich, kde se
provadi Ustavni psychiatrické pozorovani nebo kde je poskytovana
povinna lé¢ba (napf. nezévislé odborné komise)?

POLICEJNI RiZENi A PRIPRAVNE RiZENi
1. Okolni podminky
a. Vyslech

Nabizeji policejni vySetfovaci mistnosti klidné prostiedi (policisté
nenosi oteviené zbrané, Zddné neustélé vyrusovani, neustéle zvo-
nici telefony apod.?

Je vySetifované osobé nabidnuto néco k piti a v pfipadé potreby
poskytnuty prestavky?

b. Vazba/zadrzeni

Policejni vazba: Zajistuji policejni cely dostate¢né prostorové a hy-
gienické standardy (jak jsou definovany v narodnich a mezinarod-
nich normach?s)? Maji zadrzené osoby moznost jit ven/dostat se na
vzduch (nejméné jedna hodina béhem 24 hodin zadrzeni)? Dosta-
vaji pozivatelné jidlo a jsou respektovany jejich dietni pozadavky?

Piedbézné zadrzeni: Zajistuji cely dostatecné prostorové a hygie-
nické standardy (jak jsou definovany v narodnich a mezinarodnich

25 Rada Evropy, Doporuceni Rec (2006) 2 Vyboru ministri ¢lenskym statdm o Evropskych vézeriskych pra-
vidlech; ESLP, Factsheet - Podminky zadrzeni a zachazeni s vézni (leden 2018). Revidovana standardni
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norméach?26)? Maji zadrzené osoby mozZnost jit ven/dostat se na
vzduch (nejméné jedna hodina denné)? Dostévaji pozivatelné jidlo
a jsou respektovény jejich dietni pozadavky? Jsou zde uréena mista
pro koufeni a sportovni aktivity?

Preventivni zadrzeni za ucelem lékaiského posouzeni: Zajistuji
mistnosti dostatecné prostorové a hygienické standardy (jak jsou
definovény v ndrodnich a mezindrodnich norméch??)? Pokud je to
mozné z |ékarského hlediska, maji hospitalizovani lidé moznost jit
ven/dostat se na vzduch (nejméné jedna hodina denné)? Dostévaji
pozivatelné jidlo a jsou respektovany jejich dietni pozadavky?

2. Zdvorila a pfimérena komunikace

Respekt a omezeni stresu: Zajistuji policisté zdvofilou komunikaci
a snizuji stres béhem vyslechu (jsou zdvofili a mluvi v celych vétach,
vyvaruji se agresivnich dotazovacich metod)? Kladou oteviené
otazky a ptaji se, zda podezrely tyto otdzky pochopil? Je pode-
zielému poskytnut dostatek ¢asu, aby odpovédél, zeptal se znovu
a podal vysvétleni? Prizplsobuji Grady délku vyslechu schopnosti
¢lovéka se soustredit a jsou poskytnuty prestavky?

Posouzeni: Maji podezfeli moznost poskytnout anonymni zpétnou
vazbu o tom, jak s nimi Gfady mluvily, jakoZ i o informacich (jejich
pravech, davérnikovi, |ékarské pomoci atd.), které jim byly poskyt-
nuty (napf. vlozenim anonymniho kratkého dotazniku do schranky
pro zpétnou vazbu)?

3. Posouzeni zranitelnosti

Mechanismy posouzeni: Odkazuje policie a soudce v pfipravném
fizeni na specifické pfedem uréené mechanismy/strategie posouze-
ni k identifikaci mentalnich a/nebo psychosociélnich postizeni (napf.
kontrolni seznamy, ukazatele, odborné stanoviska, dotazniky atd.)?

minimalni pravidla OSN pro zachéazeni's vézni (Pravidla Nelsona Mandely) 2015 26 Tamtés.

27 Tamtéz.
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Pfiméfeny €as: Maji zdravotniéti odbornici dostate¢ny ¢as na to,
aby mluvili s podezfelym a vyslechli jej, nez svij posudek uzaviou?

Kontrola kvality lékafskych posudki: Jsou zdravotnic¢ti odbornici,
ktefi provadéji posouzeni, nezavisli a dostate¢né kvalifikovani od-
bornou pfipravou a zkusenostmi?

Existuje systém kontroly kvality odbornych posudki?

4. Pravo na informace

Informace o procesnich pravech: Byl podeziely informovan o svém
pravu na pravnika, na davérnika a na lékai'skou pomoc a o pribéhu
a potencialnich vysledcich fizeni?

Informace o opravnych prostfedcich: Byl podeziely informovén
o stavajicich mechanismech pro stiznosti (napf. vnitrostatni mecha-
nismy prevence, vefejného ochrance prav, vnitrostatniinstituce pro
lidska prava atd.) a soudni opravné prostredky?

Poskytovani informaci v pfistupném formatu: Poskytly Grady infor-
mace a pravni vysvétleniv pfistupném jazyce a zajistily, ze podezie-
ly porozumél informacim (napft. tim, ze jej pozadaly o shrnuti) pred
zahajenim vyslechu?

Davérnik: Informovaly Gfady davérnika (rodinu, zdkonného zastup-
ce, socialniho pracovnika nebo opatrovnika) o zatéeni? Dovolily po-
dezfelému, aby informoval davérnika?

5. Pravo na lékarFskou pomoc

Lékaiska terapie: Byla 1é¢ba podezielého zajisténa bez preruseni
v pribéhu celého trestniho fizeni? Byla v pfipadé potreby prizpdsobe-
na jeho aktualnimu stavu? Byl zajistén pristup k Iékim po celou dobu
fizeni, zejména béhem policejni vazby a predbézného zadrzeni?

Volba a pfistup k psychiatrim/psychoterapeutim/psychologiim:
M4 podeziely moznost zvolit psychiatra/psychoterapeuta/psycho-
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loga nebo mit pfistup k vlastnimu terapeutovi? Je podezielym
umoznéno mluvit s nimi pravidelné nebo kdykoli podle potfeby?

Davérnik: Byl divérnik (rodinny pfislusnik, sociélni pracovnik atd.)
pozadéna o informace o lécich a péci o podezielého? Maze davér-
nik, pokud si to podezriely preje, byt pfitomen béhem rozhovoru po-
dezfelého s psychiatrem / psychoterapeutem / psychologem? Mize
mit podezrely schiizky s ddvérnikem bez pfitomnosti tietich osob?

6. Pravo na pristup k advokatovi a psychosocialni podporu

Pfitomnost advokata / divérnika: Byl podeziely informovan o své
moznosti mit pfitomného advokata / divérnika béhem policejniho
vyslechu / pfipravného fizeni? Pockaly Grady, dokud nebyl pfitomen
advokat / davérnik, nez zahdjily vyslech? Mél podeziely ¢as, aby pro-
jednal pfipad se svym pravnikem?

Pfistup k pravni pomoci a jeji kvalita: Byl podezfely informovéan
o0 moznosti ziskat pravni pomoc? Mél podeziely moznost se sou-
kromé setkat se svym advokatem a projednat pripad s dostate¢nou
¢asovou rezervou?

Psychosocialni podpora: Byla podezielému poskytovana psycho-
socialni podpora v prabéhu celého pfipravného fizeni?

Podpora ze strany advokata / duvérnika: Mohl advokat / davérnik
doplnitinformace po vyslechu podezielého?

7. Audiovizualni zdznam

Audiovizualni zdznam: Byly vSechny policejni vyslechy a pfiprav-
né fizeni audiovizudlné zaznamenany? Byli podezfeli informovani
o tom, Ze nahrévky nebudou zverejnény a Ze se na né budou moci
podivat?
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3.3

FAZE HLAVNIHO LiGENi
1. Pravo na informace

Podminky soudniho fizeni: Byly podminky (soudni sif, toaleta
apod.) vysvétleny podezielému v prfedstihu (pfed prvnim slyse-
nim)? Bylo mu vysvétleno, kde bude v mistnosti stat/ sedét, kdo
bude na sly$eni pfitomen a v jaké roli? Byl podezrely informo-
van, ze je mozné udélat prestavku, jestlize se jiz nebude moci
soustredit?

2. Zdvof¥ilé a srozumitelné sdéleni rozsudku

Porozuméni a uéast: Byl rozsudek vysvétlen pochopitelnym zpiso-
bem pro osobu s mentélnim a/nebo psychosocidlnim postizenim?
Zajistil soudce, Ze tato osoba pochopila zékladni informace (napf.
tim, Ze ji pozada o opakovani vlastnimi slovy)?

3. Pravo na pfistup k advokatovi a psychosocialni podpore

Pfistup k pravni pomoci a jeji kvalita: Byl obvinény informovan
o0 moznosti ziskat pravni pomoc?

Pfiprava s advokatem: Méla obvinénd osoba moznost se pred
soudnim slySenim setkat se svym pravnikem a stravit s nim dosta-

te¢ny Cas na pfipravu?

Vybér podpurnych osob: Byl obvinény opravnén vybrat, kdo by
mél byt pfitomen na sly$eni?

Psychosocialni podpora: Obdrzel obvinény psychosocialni podpo-
ru béhem procesu?

4. Audiovizualni zaznam

Audiovizualni zdznam: Jsou viechna soudni sly$eni audiovizualné
zaznamenana?

3.4
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SKOLENI A SENZIBILIZACE ODBORNIKU

Skoleni na budovani kapacit: Byly ufady vyskoleny v metodach ko-
munikace a omezovani stresu pfi jednani s osobami s mentalnim
a/nebo psychosocidlnim postizenim (napf. specialni seminére, on-
line nastroje, pfirucky atd.)? Maji znalosti o jejich potenciélnich po-
trebéch, dovednostech a prekazkéch?

Supervize: Maji odbornici pfistup k supervizi (pokud jde o Fizeni
stresu, prevenci vyhofeni atd.)?
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DOPORUCENI

1 DOPORUCENI PRO LEKARE

11 Faze pfipravného fizeni
1141 Policejni fizeni
11.1.1 Pocatecni posouzeni zranitelnosti

IDENTIFIKACNIi MECHANISMUS. Policie by méla pouzivat jasny a ne-
zavisly mechanismus/postup pro zjisténi zranitelnosti podezfelého
z divodu jeho mentélniho a/nebo psychosocialniho postizeni.

PTAT SE PODEZRELEHO. Na samém zacatku by se policie a Iéka¥, kte-
ry podezielého vysetiuje, méli vyslovné dotazat, zda ma osoba opat-
rovnika nebo je podporovéna organizaci socidlni nebo psychologické
péce.

PTAT SE NEZAVISLEHO ODBORNIKA. B&hem rakouského kulatého
stolu experti navrhli zfizeni nezévislého institutu (napf. sociélnich pra-
covnikd nebo psychologli na policejni stanici) s cilem usnadnit identi-
fikaci zranitelnosti.

1.1.1.2 Préavo nainformace

ZAJISTIT PRISTUPNE INFORMACE. Vhodné a pfistupné informaéni
materidly, napf. video a audio materidly, informace v Braillové pismu,

velké pismo, znakovy jazyk nebo snadno Citelné formaty, by méli po-
skytovat policisté podezielym s duSevnim a/nebo psychosocidlnim
postizenim.

INFORMOVAT O PROCESNICH PRAVECH. Podezreli by méli byt infor-
movéani o svych procesnich pravech, o policejni vazbé/zadrzeni, pro-
cesnich krocich, jakoZz i o moznych vysledcich jejich jednani a nedin-
nosti. Informaéni materidly by mély byt k dispozici i pfi jejich drzeni ve
vazbé. Rovnéz predvolani, protokoly o vyslechu a obvinéni by mély byt
poskytovany v pfistupnych formatech.
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UJISTIT SE, ZE OSOBA INFORMACIM POROZUMELA. Policie by mé&la
poskytnout Ustni vysvétleni kli¢ovych bodl procesnich prav a pozadat
podezielého, aby tyto informace zopakoval svymi vlastnimi slovy.

POSKYTOVAT INFORMACE VCAS. Policie by méla informovat pode-
zfelého pred prvnim vyslechem nebo okamzité po zatceni.

ZADNE NASILI. Policisté se musi pfi vyslechu zdrzet fyzického nasi-
li a psychického zneuzivéni, a to i po celou dobu, kdy je podezrelad/
obvinéné osoba v policejni vazbé nebo prfivedena na policejni stanici
k jinym Gceldm.

1.3 Pravo na lékafskou pomoc

POVINNOST ZAJISTIT LEKARSKOU PECI. Lékatskéa péce by méla byt
poskytovéna ex-officio, a to nejen na pozadani. Méla by byt pfizplso-
bena specifickym potfebam podezrelych.

SPECIALIZOVANI LEKARI. Lékati poskytujici Iékafskou pomoc béhem
policejniho fizeni (véetné policejni vazby) by méli mit odpovidajici od-
borné znalosti o mentalnim a psychosocialnim postizeni.

NEZAVISLI LEKARI. Lékai'ska pomoc by méla zahrnovat vysetieni ne-
zavislymi zdravotnickymi pracovniky a poskytovani lékarské pomoci
v pfipadech $patného zachazeni ze strany policie.

SPECIALNI POMOC. Osobam s mentalnim a/nebo psychosocialnim
postizenim by méla byt zajisténa specializovana psychologicka a psy-
chiatrickd pomoc od okamziku jejich zadrzeni a po dobu trvani policej-
ni vazby.

PRITOMNOST DUVERNIKA. Na zadost podezielého by méla byt da-
vérnikovi umoznéna pritomnost pfi vysetfovani.

LEKARSKE INFORMACE. Na 74dost podezielého by jemu a jeho du-
vérnikovi mély byt poskytnuty kopie lékafskych dokumenta.

11
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1.4 Odnéti svobody

ZPUSOBILOST K ZADRZENI. Dusevni stav kazdého &lovéka, ktery byl
déan do policejni vazby, by méli posoudit fadné vyskoleni |ékafi. Posou-
zeni by mélo byt dikladné provedeno a mélo by byt zajisténo potieb-
né casové obdobi, aby dané osoba pochopila svou situaci.

ZAVOLAT DUVERNIKOVI. Osobam s mentalnim a/nebo psychosocial-
nim postizenim by mélo byt poskytnuto pravo osobné zavolat své pri-
buzné nebo jiné dilezité osoby, kdyz jsou zbaveny svobody. Provadéni
tohoto prava by mélo byt zajisténo v praxi.

UVEDOMIT PRAVNIKA. O uvaleni policejni vazby by mél byt informo-
van pravnik.

1.5 Pravo na advokata / pravo na podporu ze strany duvérnika /

zdkonného zastupce

POVINNY PRAVNIK OD PRVNIHO VYSLECHU. Ka?dému podezie-
[ému by méla byt zajisténa povinnéd pfitomnost pravnika od prvniho
policejniho vyslechu. Tim je zajisténa prfimérena ochrana prav vsech
podezrelych osob. Za zadnych okolnosti by se nemélo umoznit osobé,
kterd se nemuze branit, vzdat se prava na advokata.

POVINNA PRITOMNOST DUVERNIKA. Kazdému podezfelému by
méla byt zaji$téna povinna pfitomnost divérnika od prvniho policejni-
ho vyslechu, pokud proti tomu podeziely nevznese namitku. Davérnik
by mél byt vazan mléenlivosti a nemél by byt slySen jako svédek v dal-
$im Fizeni.

VOLBA VEREJNEHO OBHAJCE. Podezfeli by méli mit pravo zvolit si
advokata, a to i v pfipadé pravni pomoci. Mél by byt zajistén snadny
pfistup (napf. existuje seznam pfislusnych trestnich pravnikd, kterym
Ize zavolat).

NEZAVISLOST VEREJNEHO OBHAJCE. Je tieba zakazat jmenovéni
vefejnych obhajcl, ktefi maji blizky vztah k policejnim/vysetifovacim
organdm.
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e ZKUSENOST S TRESTNIM PRAVEM. Vsichni vefejni obhéjci by méli mit
znalosti o trestnim pravu; toto by mélo byt rovnéz pozadovano u prav-
nikd v rdmci pravni pomoci.

e SPECIALIZOVANI PRAVNICI. Jakmile je zranitelnost zjist&éna, méli by
byt k danému pfipadu pridéleni specialné vyskoleni pravnici, ktefi ab-
solvovali 8koleni o tom, jak jednat s obvinénymi s mentalnim a/nebo
psychosocialnim postizenim.

e CAS NA PRIPRAVU: Podezieli by méli mit dostatek ¢asu a soukromi,
aby se setkali se svymi pravniky. Pravnici dostanou spisy vcas, aby
mohli pfipad pfipravit.

e PSYCHOSOCIALNi PODPORA. Osoby s mentélnim a/nebo psychoso-
cidlnim postizenim by mély dostavat zdarma psychosocialni podporu
v prabéhu celého trestniho fizeni.

11.1.6 Zaznamy

* AUDIO A VIDEO ZAZNAM. Viechny policejni vyslechy by mély byt au-
diovizualné zaznamenany.

e OCHRANA UDAJU. Aby byla zajisténa ochrana soukromi piijemcd, je
tfeba zavést ochrannéa opatreni, ktera zabrani $ifeni daji mimo ucely
vySetfovani trestné ¢innosti.

11.2  Rizeni pied vysetfovacim soudcem
1.1.2.1 Posouzeni zranitelnosti

e OSOBNIi KONTAKT. Soudce by mé&l obvinéného vidét pred tim, nez
ucini rozhodnuti o predbézném zadrzeni nebo o ulozeni preventivniho
zadrzeni za G¢elem lékaFského / forenzniho vysetieni. Pokud se osoba
nemUZe dostavit pfed soud, mél by ji soudce navstivit v instituci, kde
je umisténa. Rovnéz by bylo Zadouci, aby soudci komunikovali se sluz-
bami pro osoby se zdravotnim postizenim, organizacemi poskytujicimi
podporu v soudnim Fizeni nebo se zafizenim jehoZ napf. pobytovych
sluzeb osoba vyuziva.
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DUKLADNE LEKARSKE POSOUZENI. Lékaféti a psychiatri¢ti odborni-
ci by méli mit dostatek ¢asu na dikladné posouzeni celé situace. Méli
by se vyhnout kopirovani textovych ¢asti z jinych posudkd.

.2.2 Préavo na informace

POSKYTNOUT INFORMACE. Kdykoli ma osoba, kterd ma mentéini
a/nebo psychosocialni postizeni soudni slySeni, méla by byt pripravena
pravnikem / ddvérnikem. A to tak, Ze danou soudni mistnost navstivi
jesté pred slysenim. Mélo by ji byt vysvétleno, kdo bude pfitomen, kdy
a jak muze mluvit, kdo tam bude, aby ji podpofil, kde mdze mit pfistup
k vodé, toaleté atd.

ZAJISTIT PRISTUPNE INFORMACE. Vhodné a pfistupné informaéni
materidly, napf. video a audio materidly, informace v Braillové pismu,
velké pismo, znakovy jazyk nebo snadno citelné formaty, by mél po-
skytnout soudce v rdmci pfipravného fizeni podezielym s dugevnim
a/nebo psychosociadlnim postizenim jesté pred slySenim. Podezreli by
méli byt informovéani o svych procesnich pravech, o zadrzeni, proces-
nich krocich, jakoz i o vysledcich jejich jednani a nedinnosti. Informaéni
materialy by mély byt k dispozici i béhem doby, kdy jsou zadrzeni.

UJISTIT SE, ZE OSOBA INFORMACIM POROZUMELA. Soudce by mél
poskytnout Ustni vysvétleni kli¢ovych bodl procesnich prav a pozadat
podezielého, aby tyto informace zopakoval svymi vlastnimi slovy.

VCASNE INFORMOVANI. Soudce by mél informovat osobu o jejich
procesnich pravech pfed prvnim vyslechem.

.2.3 Odnéti svobody

POKUD MOZNO SE VYHNOUT ZADRZENI. V pfipadé osob s mental-
nim a/nebo psychosocidlnim postizenim by mély byt co nejvice vyuzi-
vany alternativy k zadrZzeni. Mély by byt k dispozici zdroje pro nasled-
nou pédi ve forenznich dennich zafizenich.

ZABEZPECIT ZAKLADNI PODMINKY. Pro osoby s mentalnim a/nebo
psychosocialnim postizenim v pfedbézném zadrZzeni by mélo byt zajis-
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téno nasledujici:

» Dostateéné a srozumitelné informace o trestnich fizenich, kterych
se Ucastni;

» Ochrannd opatieni proti dlouhému pobytu ve vazbég;

»  Pravidelny pfistup k jejich pravnikdm a davérné setkani s nimj;

»  Pravidelny pfistup k pfibuznym/blizkym osobam;

»  Pristup k ¢innostem;

» Lékarskd pomoc a pfistup k snadno srozumitelnym informacim
o diagndze a pouzité lécbé.

ZADRZOVACI KAPACITY. Véznice a soudni zdravotnické zafizeni by
mély zajistit dostatecné kapacity a aktuélni standardy (hygienu, ¢innos-
ti atd.) a ubytovavat zeny, muze a mladistvé zvlast.

MONITOROVANI: Pfi zadrzovéni osob s mentéalnim a/nebo psycho-
socialnim postizenim ve vazebnich zafizenich by mélo byt provadéno
pravidelné sledovani mist zadrzovani a preventivniho zadrzovani ne-
zavislymi institucemi, napf. ndrodnimi institucemi pro lidska préva, in-
stitucemi vefejného ochrance prav nebo nevladnimi organizacemi za-
byvajicimi se lidskymi pravy. Monitorovaci navstévy by mély zahrnovat
ddvérné soukromé rozhovory se zadrzenymi.

1.1.2.4 Pravo na lékafskou pomoc

ZPUSOBILOST K ZADRZENI. Dusevni stav kazdého &lovéka, ktery byl
zadrzen, by méli (opét) posoudit fadné vyskoleni |ékafi. Posouzeni by
mélo byt dikladné provedeno a mélo by byt zajisténo potfebné caso-
vé obdobi, aby zadrzeny pochopil svou situaci.

LEKARSKA POMOC BEHEM ZADRZENI: Pro osoby s mentalnim
a/nebo psychosocidlnim postizenim by méla byt zajisténa nélezité Ié-
karska pomoc.

RIZENI KRIZOVYCH SITUACI. Krizové zasahové tymy slozené z vysko-

lenych zdravotnich sester a Iékard by mély byt k dispozici a uklidiovat
pacienty v psychiatrickych nebo soudnich zafizenich.

CERTIFIKOVANI SOUDNI LEKARI. Lékatské posouzeni (Iékafsky po-

DOPORUCENI

sudek fungujici jako didkaz u soudu) dusevniho stavu kazdého obviné-
ného/zadrzeného by mélo byt provedeno certifikovanymi soudnimi |é-
kafi. Seznam soudnich znalcl v oblasti psychiatrie by mél uvadét dalsi
podkategorie tak, aby soudy mohly jmenovat nejvhodnéjsiho soudni-
ho znalce pro dany pfipad.

¢ KONTROLA KVALITY. Odborné posudky by mély podléhat kontrole
kvality. Spatné posudky by mély byt sankcionovény.

e VYSVETLIT DIAGNOZU. Diagndza a pouzita |é¢ba by mély byt pode-
zfelému vysvétleny v pfistupném a srozumitelném formatu (napf. Bra-
illovo pismo, snadno ¢itelny material).

e DUVERNOST. Davérnost lékaiské prohlidky a posudku by méla byt
prisné zajisténa.

1.1.2.5 Pravo na advokata, pravo na podporu ze strany davérnika /
zdkonného zastupce

e POVINNA PRITOMNOST DUVERNIKA. Kazdému obvinénému by
méla byt zajisténa povinna pritomnost dlvérnika v pradbéhu vsech pfi-
pravnych slySeni. Davérnik by mél byt vazadn micenlivosti a nemél by
byt sly$en jako svédek v dal$im fizeni.

e VOLBA VEREJNEHO OBHAJCE. Obvinéné osoby by mély byt oprav-
nény vyjadfit se ke jmenovani vefejného obhdjce, jakoz i v rdmci pravni
pomoci.

e NEZAVISLOST VEREJNEHO OBHAJCE. Je tieba zakézat jmenovani
verejnych obhéjcl, ktefi maji blizky vztah k vySetfovacim orgdndm.

e ZKUSENOST S TRESTNIM PRAVEM. Vsichni vefejni obhéajci by méli
znat trestni pravo.

* SPECIALIZOVANI PRAVNICI. Jakmile je zdravotni postizeni zjisténo,
méli by byt k danému pfipadu pfidéleni specidlné vyskoleni pravnici,
ktefi absolvovali $koleni o tom, jak jednat s obvinénymi s mentalnim
a/nebo psychosocidlnim postizenim.
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CAS NA PRIPRAVU: Obvinéni by méli mit dostatek ¢asu a soukromi,
aby se setkali se svymi pravniky. Vefejni obhajci by méli investovat
vice ¢asu do pfipravy se svymi klienty, vysvétlovat jim pravni otazky
srozumitelnym zplsobem a pfipravit podezielého na proces. Méli by
jej zejména informovat o vyznamu a disledcich preventivniho zadr-
Zeni pro Gcely lékafskych/forenznich posouzeni a pfipadné povinné
lécby.

PSYCHOSOCIALNI PODPORA. Osoby s mentalnim a/nebo psychoso-
cidlnim postizenim by mély dostavat zdarma psychosocialni podporu
v prabéhu celého trestniho fizen.

11.3  Statni zastupce

1.2

ZAJISTIT PROCESNI ZARUKY. Statni zastupce, ktery sleduje vysetio-

vani, by mél zarudit:

» Ve&asné zahdjeni pfipravného fizeni a vydani obzaloby

» Jasné vysvétleni obvinéni obvinénému pochopitelnym zptsobem

» Ve&asné jmenovani soudniho znalce pro posouzeni mentalni zpGso-
bilosti obvinéného a véasné jmenovani advokéata

» Zajistit opatreni, aby se zabranilo muceni a nelidskému a ponizujici-
mu zachézeni ze strany policistd

SPECIALIZOVANI STATNI ZASTUPCI. Vzhledem k tomu, Ze statni z&-
stupce je odpovédny za pribéh fizeni a je osobou, kterd zadé o pred-
bézné zadrzeni nebo preventivni zadrzeni, mély by byt pfipady proti
osobam s mentalnim a/nebo psychosocidlnim postizenim feseny spe-
cidIné vyskolenymi statnimi zastupci.

FAZE RiZENIi

SPECIALIZOVANE SOUDY / SOUDNIi ODDELENI. P¥ipady proti obvi-
nénym osobam s mentalnim a/nebo psychosocidlnim postizenim by
mély byt rozhodovany specializovanymi soudci, ktefi maji odborné
znalosti, odborné zkusenosti a odpovidajici socialni dovednosti. Soud
by mél zahrnovat specializované laické soudce (napf. pedagogy, od-
borniky na oblast dusevniho zdravi).

DOPORUCENI

1.21 Posouzeni zranitelnosti

DRUHY ODBORNY POSUDEK. Pravni zastupce/obhajce obvinéného
muze pozadat soud, aby ucinil dal$i Setfeni nebo pfezkoumani s pouzi-
tim konkrétnich odbornikd. Druhy odborny zavér by mél byt pfipadné
poskytnut v souladu se zdsadou kontradiktornosti a obhajoby (pokud
podeziely nebo obvinény nesouhlasi s prvnim odbornym posudkem).
Mélo by byt mozné zahrnout jakéhokoli specialistu, nikoli jen odbor-
nika ze seznamu schvélenych soudnich psychiatrickych odbornika.
Druhy odborny posudek by mél byt statnim zastupcem a soudem po-
suzovan rovnocenné. Statni zastupce nebo soud musi zddvodnit, pro¢
vychézel z jednoho nebo druhého odborného posudku, a to pfijetim
odlvodnéného rozhodnuti.

1.2.2 Préavo nainformace

PRISTUPNE INFORMACE. Hlavni dokumenty soudu (napfiklad infor-
mace o procesnich pravech obzalovaného, obvinéni, rozsudek a pred-
volani) by mély byt k dispozici v pfistupnych formatech (napf. snadno
¢itelny text, videa s grafickym vysvétlenim prav podezielych). Soudci
a statni zastupci by méli béhem procesu a pfi vyhladseni rozsudku pou-
zivat jednoduchy a zdvofily jazyk a vzit v Gvahu potfeby obzalovaného.

PREKLAD. Soudci by méli jmenovat tlumoéniky, ktefi komunikuiji v al-
ternativnich nebo augmentativnich jazycich.

.2.3  Pravo na pfistup k advokatovi, podpora ze strany duvérnika

POVINNY ADVOKAT. Pravni zastoupeni osob s duevnim a/nebo psy-
chosociélnim postizenim, které by vzhledem k jejich postizenim mély
potize s Ucasti v trestnim fizeni, by mélo byt povinné. Soudni slySeni
by nemélo byt vedeno bez pritomnosti pravnika. VSechna prohlaseni
ziskana bez pfitomnosti advokata (v pfipravné fazi nebo ve fazi fizeni)
by méla byt povazovéna za neplatna.

HODNOCENI PRAVNI POMOCI. U¢inné pravni pomoc by méla byt po-
skytnuta osobam, podezfelym a obvinénym s dusevnim a/nebo psy-
chosociédlnim postizenim. Soudy by mély pouzivat mechanismy a po-
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stupy posuzovani, které umoznuji vyménu pravnika, ktery neposkytuje
ucinné zastoupeni.

DUVERNIK. Piitomnost davérnika na podporu obvinéného a pomoci
mu porozumét a vyporadat se s fizenim by méla byt zajisténa béhem
celého procesu.

1.2.4 Soukromi

e VYLOUCENI VEREJNOSTI. Vefejnost by méla byt vylou¢ena bé&hem

slySeni obvinénych a soudnich znalctd pfi poskytovani odborného po-
sudku o procesni zpUsobilosti a trestni odpovédnosti obzalovaného.

1.2.5 Audiovizualni zdznam

AUDIO A VIDEO ZAZNAM. Viechna sly$eni osob s mentéalnim a/nebo
psychosocialnim postizenim by méla byt audiovizudlné nahravana. Je
tfeba zajistit ochranu Gdajd (napf. Udaje jsou pfistupné, ale nelze je ko-
pirovat).

1.2.6 Rozsudek

PRISTUPNE INFORMACE. Rozsudek by mél byt obvinénému objasnén
srozumitelnym zplsobem. Soudce by mél zajistit, ze obvinéné osoba
pochopila zdkladniinformace (napf. tim, Ze ji pozadé o opakovéani vlast-
nimi slovy).

OPRAVNE PROSTREDKY

UCINNE OPRAVNE PROSTREDKY. Musi byt zavedeny opravné pro-
stfedky, aby bylo mozné Gcinné vznaset némitky proti porusovani
procesnich prav v pribéhu celého trestniho fizeni, véetné faze pfiprav-
ného fizeni. Dale by mélo byt mozné odvolat se proti vysledku znalec-
kého posudku (je mozné druhé odborné stanovisko) a rozsudku.

DOPORUCENI

2 DOPORUCENI ZE STRANY PRIJEMCU

Pro vétSinu dotazovanych pfijemcud nebylo snadné ucinit konkrétni navrhy.
Nicméné uvedli nékteré problémy a vyjadrili prani:

INFORMACE V BEZBARIEROVEM FORMATU. ,Myslim, ze by mé&li mlu-
vit pomalu a jasné. Abyste si nékteré informace mohli v mozku uloZit.
To bych ocenil."2®

PODPORA ZE STRANY DUVERNIKA. N&ktefi z respondentt méli
podporu ze strany davérnikl (sociélni pracovnik, opatrovnik, advokat,
pravnik, rodina) béhem trestniho fizeni. Respondenti sdélili, Ze tato
podpora byla velmi uziteéna a dllezita. S takovou podporou se pfijem-
ci citili v téchto naroc¢nych situacich mnohem jistéji a Iépe zastoupeni.
.Byl bych chtél nékoho informovat, abych se necitil tak sém. [...] Napfi-
klad mého opatrovnika. Byl bych se citil Iépe, protoze jsem tu podporu
potieboval.” (AT, rozhovor s pfijemcem, 5) Divérnik mdze pomoci pfi
pfipravé procesu a mize poskytnout néjakou podporu tim, Ze odpovi
na ddlezZité otazky. ,Také mluvit o v§em, abyste se o nadchéazejicim pro-
cesu dozvédéli vice. Nikdo mé na proces nepfipravil. To bych si byval
pral 29

VICE CASU NA PRIPRAVU S PRAVNIKEM. Mnoho respondentd kriti-
zovalo nedostatek ¢asu na pfipravu s pravnikem. Mnozi z nich se setka-
li s pravnikem az tésné pred soudnim fizenim, takZze mohli o pfipadu
mluvit jen kratkou dobu. Proto se necitili dobfe zastoupeni ani pfipra-
veni. Jako zavér se doporuduje, aby pravnici investovali vice ¢asu do
pfipravy pfipadl, aby ziskali vice informaci o dané osobé i celé véci.
A rovnéz vysvétlili pfijemcam pravni postupy a podminky. Pravnici by
méli poskytovat vice informaci o pfislu§nych odstavcich trestniho za-
koniku, které jsou specificky uréeny osobam s mentalnim postizenim,
a o tom, jak se tyto odstavce aplikuji v praxi.

28 AT, rozhovor s pfijemcem 5.

29 AT, rozhovor s pfijemcem 9.
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ViCE CASU NA POSOUZENI ZE STRANY LEKARSKYCH ODBORNIKU.
Respondenti, ktefi museli jit k |ékafi za icelem forenzniho posouzeni,
uvadéli ¢asovy interval pro vysetieni od 10 do 45 minut. Vyjadfili pod-
rdzdénost nad tim, Ze Iékafim stadila takové kratka doba na to, aby si
udélali zavér o jejich zdravotnim stavu a dusevnich problémech. Kon-
krétné pfijemci zadali vice ¢asu s lékarskymi odborniky.

LEKARSKE POSOUZENI. Jeden z respondentd doporucil provést lé-
kafské posouzeni pred policejnim vyslechem, protoZze schopnost zpra-
covat to, co se déje, zavisi na fazi psychosocialni poruchy a na soucas-
ném stavu pfijemce. ,Nejdulezitéjsi véci je, aby pred tim, nez dojde
k policejnimu vyslechu, byl proveden lékarsky posudek, aby se zkont-
rolovalo, zda je vyslech vibec mozny a osoba ma jasny stav mysli. Pro-
toze nékdy dostanete vice |1ékd a nékdy méné. Proto si musite zvyknout
na rGzné situace. Myslim, Ze je to velmi ddlezité."3®

30 AT, rozhovor s pfijemcem 7.

DOPORUCENI

3 PRAVNiIi DOPORUCENI CLENSKYM STATUM

31

Obecna doporuceni

UPLATNOVAT ZASADY TRESTNi SPRAVEDLNOSTI NA MLADISTVE
OSOBY ANALOGICKY. Podezielé a obvinéné osoby s mentélnim
a/nebo psychosocidlnim postizenim se mohou potykat s podobnymi
potizemi pfi Ucasti v trestnim fizeni a porozuméni trestnimu fizeni jako
mladistvé osoby. Vzhledem k jejich podobné zranitelnosti by ¢lenské
staty mély analogicky uplatiiovat procesni zaruky pro mladistvé i na
osoby se zdravotnim postizenim. Jedna se zejména o predpisy tykajici
se podpory osob a pravniho zastoupeni v pribéhu fizeni, audiovizual-
nich zdznamd, dostupnych informaci, vhodného ubytovani a alternativ
k zadrzeni.

DEFINOVAT ZRANITELNE PODEZRELE. Vnitrostatni trestni pravni
predpisy by mély zavést koncepci ,zranitelnych podezielych” a defino-
vat je jako osoby, které nemohou rozumét a Gc¢inné se Ucastnit trestni-
ho Fizeni na rovném zédkladé vzhledem k jejich véku, dusevni nebo fy-
zické kondici nebo postizeni.3! Zakony by mély jasné stanovit procesni
zaruky, které jsou spojeny s touto zranitelnosti.

PRESUMPCE ZRANITELNOSTI. Osoby s vaznymi psychosocialnimi,
dusevnimi, fyzickymi nebo smyslovymi poruchami, dusevnimi choro-
bami nebo kognitivnimi poruchami, které jim bréni porozumét a Gcin-
né se ucastnit fizeni, by mély mit zajisténou presumpci zranitelnosti.

DEFINOVAT POSTIZENi V SOULADU S MEZINARODNIMI STANDARDY.
Vnitrostatni trestni zakony maji tendenci pouzivat zastaralou nebo dis-
kriminaéni terminologii, pokud se tyka osob se zdravotnim postizenim.
Dlrazné se doporucuje revidovat pravni predpisy v souladu s mezina-
rodnimi standardy, zejména s Umluvou OSN o osobéch se zdravotnim
postizenim. Proto by trestni zdkony nemély brat v Gvahu pouze oso-

31 Doporuéeni ES o procesnich zarukach pro zranitelné osoby podezielé nebo obvinéné v trestnim fizeni C
(2013) 8178/2.
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by s psychosocidlnim postizenim, ale i osoby s mentéalnim postizenim,
a poskytovat zaruky spravedlivého procesu pro vSechny osoby se zdra-
votnim postizenim.

ZAJISTIT OCHRANU V PRUBEHU CELEHO RIZENI. Vnitrostatni pravni
predpisy by mély zajistit, aby v pradbéhu viech fizeni byla zajisténa pro-
cesni ochrana zranitelnych osob (pravo na pfistup k informacim, pravo
na pravni pomoc, prévo na lékarskou pomoc atd.), a to i v pfipadé, Ze
trestni fizeni zahrnuje preventivni zadrzeni za Ucelem |ékarského po-
souzeni nebo povinné 1é¢by, nebo také v pfipadé, ze jsou podniknuty
oddélené procesni postupy podle netrestnich predpisd o dusevnim
zdravi (nedobrovolna hospitalizace).

DUVERNIK / VHODNY DOSPELY. Doporuéeni ES zavadi pojem
vhodny dospély’, ktery je definovan jako ,pfibuzny nebo osoba,
kterd ma sociélni vztah se zranitelnou osobou, kterd by mohla ko-

munikovat s organy a kterd pomaha zranitelné osobé vykonavat jeji

procesni préava.”3 Pravni predpisy ¢&lenskych statd by mély integ-
rovat tuto koncepci a zajistit pomoc ze strany davérnika, kterého
jmenuje zranitelny podeziely. Zdkon by mél také definovat kvalifi-
kace, prava a povinnosti davérnikd a stanovit, Ze by méli byt vazani
mlcenlivosti a nesmi byt v dal$im fizeni vyslechnuti jako svédci.

3.2 Posouzeni zranitelnosti

MECHANISMY POSUZOVANI. Pravni piedpisy ¢lenskych statd by mély
zavést jasné a specifické mechanismy posuzovani ze strany policistd,
policejnich 1ékaru, statnich zastupcd, soudcl a vézenskych pracovni-
ka s cilem identifikovat zranitelnost podezrelych z ddvodu mentélnich
a/nebo psychosociélnich postizeni. Tyto mechanismy by mély obsaho-
vat ukazatele, navadéci otazky, nezavislé odborné nazory, audiovizu-
aIni zdznamy atd. V kazdém pripadé by mély dodrZovat jasné predvi-
datelny a transparentni postup, ktery umozniuje nezbytnou flexibilitu
s ohledem na konkrétni pfipad.

DOPORUCENI

NEZAVISLOST LEKARSKYCH ODBORNIKU. Nezavislost, kvalifikace
a registracni postup pro odborniky, ktefi provadéji pocatecni lékarska
posouzeni a vypracovavaji odbornéa stanoviska, by méli byt jasné upra-
veny zadkonem. VSichni odbornici musi disponovat forenznimi znalostmi.

ADEKVATNI ODBORNICI. Zranitelnost osob s mentalnim postizenim
by méla byt posouzena odborniky, ktefi disponuji pfiméfenymi zna-
lostmi o mentalnim postiZzeni, napf. pedagogickymi ¢i psychologicky-
mi odborniky nebo sociadlnimi pracovniky.

VYLOUCENI VEREJNOSTI. Zékon by mél vidy vyzadovat vyloucenf
verejnosti béhem slySeni zranitelnych pachatelt a soudnich znalct pfi
poskytovani odborného posudku o procesni zplsobilosti a trestni od-
povédnosti zranitelného obzalovaného.

NEZAVISLE PREZKUMY. Legislativa by méla umoZfiovat zpochybné-
ni vysledku posouzeni ze strany obvinéné osoby nebo jejiho pravniho
zastupce. Posouzeni by mélo podléhat formalnimu prezkumu ze strany
nezéavislych odbornikd, a to bezplatné pro podezielou/obvinénou oso-
bu. Aby se zabranilo zaujatosti a odborné hierarchii, odbornici prova-
déjici prezkum by méli byt kvalifikovani odbornici, ktefi nejsou zafazeni
na seznam certifikovanych soudnich psychiatrickych odbornikd. Druhy
odborny posudek by mél byt statnim zastupcem a soudem posuzovan
jako rovnocenny dukaz. Statni zastupce nebo soud musi zdlvodnit,
pro¢ vychézi z jednoho nebo druhého odborného posudku, a to pfije-
tim odlvodnéného rozhodnuti.

KONTROLA ODBORNYCH POSUDKU. Kromé& toho by zikon mél
predvidat efektivni kontrolni mechanismy odbornych posudkd z moci
aredni (napt. pravidelné nadhodné kontroly kvality). Spatné posouzeni
by mélo mit pravni dasledky (napf. profesni odpovédnost, pozastaveni
nebo vylouéeni ze seznamu odbornikl, ndhrada skody obvinéné oso-
bé a/nebo obnoveni fizeni).

3.3 Pravo na informace

e PRISTUPNE INFORMACE. Vnitrostatni pravni pfedpisy by mély vyza-
dovat, aby byly informace o procesnich pravech a povinnostech, préav-

32 Doporuéeni ES o procesnich zarukach pro zranitelné osoby podezielé nebo obvinéné v trestnim fizeni C
(2013) 8178/2, bod preambule 9.
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nich disledcich vyplyvajicich z dodrzovani nebo poruseni téchto prav
ve vSech fazich trestniho fizeni, jakoz i pfi zadrzovani a vyslesich poli-
cii, k dispozici v rznych bezbariérovych forméatech (Braillovo pismo,
snadno ¢itelny text, zvuk, video s titulky, interpretace znakového jazy-
ka, tlumocénici atd.). Staty jsou vyzyvany k tomu, aby zapojily neziskové
organizace vénujici se lidem s postizenim do vyvoje téchto materiald.

SPECIFIKOVAT POSTUP INFORMOVANI. Zakony by mély vypracovat
postup, jak by mély byt informace poskytovéany zranitelnym podezie-
lym, véetné Casu, odpovédné osoby a potfebnych opatfeni pro posky-
tovani informaci podezielym, obvinénym a zadrzenym osobam. Orga-
ny by mély poskytovat informace v bezbariérovych forméatech, jakmile
se domnivaji, Ze existuje potencidlni mentélni a/nebo psychosocialni
postizeni, a to nejen na zddost podezrelého.

3.4 Audiovizualni zaznam

AUDIOVIZUALNI ZAZNAM. Vnitrostatni pravni predpisy by mély vyza-
dovat povinné audiovizualni zaznamenavani viech vyslechd a slyseni jiz
od prvniho policejniho vyslechu. Staty by mély zajistit, aby se nahravani
stalo dlslednou praxi. Pro Gcely ochrany osobnich Gdajd by mél byt za-
znamenany material pfistupny pouze zainteresovanym osobam v trest-
nim fizeni. Mélo by se jim zabranit kopirovat data a odnéset si je s sebou.

3.5 Pravo na pristup k advokatovi

POVINNY ADVOKAT. Osoby s dusevnim a/nebo psychosocialnim po-
stizenim, které se nemohou G&inné U&astnit trestniho Fizeni nebo ne-
jsou schopny se G¢inné hajit samy, by nemély mit moznost vzdat se
prava na pravnika/vefejného obhajce. Jelikoz je ¢asto obtizné urdit zra-
nitelnost podezielého, bylo by zadouci, aby vnitrostatni pravni pred-
pisy vyzadovaly povinnou pfitomnost pravnika pro viechny podezielé
osoby od prvniho policejniho vyslechu.

NEPLATNOST V PRIPADE NEDOSTATKU PRAVNIHO ZASTOUPENI.
V pfipadé, ze béhem vyslechu nebo sly$eni neni pfitomen zadny advo-
kat a policejni nebo soudni protokol je presto pouzit jako dikaz v fize-
ni, mél by byt povazovan za neplatny.

DOPORUCENI

REFORMA SYSTEMU PRAVNi POMOCI. Clenské staty jsou vyzyvany
k tomu, aby reformovaly své systémy pravni pomoci takovym zpUso-
bem, aby zajistily obhajobu pravniky, ktefi jsou dostate¢né obeznadme-
ni s trestnim pravem a vyskoleni v praci s osobami s duSevnim a/nebo
psychosocialnim postizenim. Za timto G¢elem by ¢lenské staty mély
poskytnout pfiméfené finanéni prostfedky na pravni pomoc a zavést
mechanismy kontroly kvality.

POVINNA PRAVNIi POMOC PO ZATCENI. Pravni pfedpisy ohledné
trestnich Fizeni, které upravuji zatykaci fizeni, by mély zajistovat moz-
nost pravni pomoci béhem fizeni pred policii.

PSYCHOSOCIALNI PODPORA. Vnitrostatni pravni predpisy by mély
opraviiovat osoby s mentadlnim a/nebo psychosocialnim postizenim
k tomu, aby mohly ziskat bezplatnou psychosocialni podporu po ce-
lou dobu trestniho Fizeni. Za timto G¢elem by mély byt posileny lidské
zdroje napf. v siti pravnik( a statnich zastupcu. Ti, ktefi jiz spolupracu;ji
se soudy (napf. podpora obéti), by méli byt specidlné vyskoleni a mohli

3.6 Pravo na lékafFskou pomoc

3.7

ZAJISTENI SPECIALIZOVANE LEKARSKE PECE. Vnitrostatni pravni
predpisy by mély predvidat jasné definované mechanismy a postupy
pro poskytovani véasné a nepretrzité odborné lékafské pomoci oso-
bédm s mentalnim a/nebo psychosocidlnim postizenim od okamziku
jejich zatéeni policii v pribéhu celého trestniho fizeni. Tento mecha-
nismus by mél zarucovat vySetfeni nezavislymi zdravotnickymi pracov-
niky a poskytovéni |ékafské pomoci v pfipadech Spatného zachéazeni
ze strany policie. Rovnéz by stat mél zajistit dodrzovani minimalnich
standardd pro ochranu pfed §patnym zachéazenim, nelidskym nebo po-
nizujicim zachazenim pfi vykonu preventivniho zadrzovani za Gcelem
lékafského/forenzniho posouzeni.

Odnéti svobody

ZAJISTIT ALTERNATIVY K ZADRZENI. Legislativa ¢lenskych statl by
méla zddraznit, ze zbaveni svobody u osob s dusevnim a/nebo psycho-
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3.8

3.9

socialnim postizenim by mélo byt nafizeno pouze jako posledni moz-
nost. Pokud je to presto nezbytné, mélo by to byt primérené a mélo by
to zohlednovat zvlastni potieby zranitelné osoby. Zadkon by mél uvadét
alternativy k zadrzeni, jako je zejména nésledné péce v soudnich zafi-
zenich pro denni pédi, a zajistit, aby byly k jejich realizaci poskytnuty
odpovidajici zdroje.

ZAJISTIT VHODNE UBYTOVANI. Vnitrostatni pravni predpisy by mély
pozadovat, aby policejni cely a vySetfovaci zafizeni zajistovaly odpo-
vidajici ubytovani osobdm s dusevnim a/nebo psychosocidlnim posti-
Zzenim. Je tfeba konzultovat s neziskovymi organizacemi vénujicimi se
osobadm s postizenim s cilem zdUraznit potfeby riznych skupin zdra-
votné postizenych osob. Osoby s mentalnim postizenim by mély byt
ubytovény ve zvlastnich pecovatelskych centrech; predbézné zadrzeni
a preventivni zadrzeni by mélo byt pokud mozno vylouceno.

Zajistit srozumitelné sdéleni rozsudku

SPECIALIZOVANI SOUDCI. Zakon by mél pozadovat, aby pfipady ob-
vinénych osob s mentélnim a/nebo psychosocialnim postizenim byly
feseny specializovanymi soudci, ktefi maji znalosti o mentalnim a/nebo
psychosocialnim postizeni, odborné zkusenosti a odpovidajici socialni
dovednosti. Timto zplsobem by soud snizZil svou zavislost na odbor-
nych posudcich. V pfipadé, Ze se jednd o soudni senat, by mél soud
zahrnovat specializované laické soudce (napt. pedagogy, odborniky na
oblast dusevniho zdravi).

TLUMOCENI. Zakon by mél zajistit soudni tlumoéniky, ktefi komunikuji
v alternativnich nebo augmentativnich jazycich.

Monitorovani

MECHANISMY MONITOROVANI. Clenské staty by mély stanovit vni-
trostatni preventivni mechanismy (NPM), aby zajistily ochranu pred
$patnym, nelidskym &i ponizujicim zachazenim, respektovani lidskych
prév a procesni standardy pro osoby s dusevnim a/nebo psychoso-
cidlnim postizenim. Musi byt pravidelné sledovéna mista zadrzovani
a psychiatrické 1é¢ebny nebo specializovana psychiatrickd zafizeni,

DOPORUCENI

kde se provadi psychiatrické posuzovani nebo nedobrovolné |ékafské
oSetfeni. Monitorovaci navstévy by mély zahrnovat divérné rozhovory
se zadrzenymi a pacienty. Kromé pravidelného monitorovani institu-
ci s ohledem na NPM by narodni instituce ombudsmand v oblasti lid-
skych prav mély provadét zvlastni vySetfovani tykajici se praktického
uplathnovéni procesnich zaruk, zkoumat jednotlivé stiznosti a zapojit se
do prezkumnych postup.
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4 POLITICKA DOPORUCENI CLENSKYM STATUM

PRAVIDELNA SKOLENi PRO ODBORNIKY. Vnitrostatni pravni pred-
pisy by mély pozadovat, aby vSichni odbornici zapojeni do trestniho
fizeni absolvovali pravidelné skoleni o identifikaci a préaci se zranitel-
nymi podezielymi, véetné osob s dusevnim a/nebo psychosocidlnim
postizenim, jakoZz i o jejich procesnich pravech. Za timto Gcelem by
odpovédné organy mély vypracovat vzdélavaci programy pro pfislus-
niky policie, statni zastupce, soudce, pravniky a forenzni odborniky.
Programy by mély byt rozvijeny ve spolupréaci s neziskovymi organi-
zacemi nebo jinymi organizacemi zastupujicimi osoby s mentélnim
a/nebo psychosociélnim postizenim.

» POLICEJNI SKOLENI. Vedle stavajicich $koleni by ¢lenské staty
mély pfijmout dal$i opatfeni, aby komplexné posilily kapacity a in-
formovanost viech policistl. Za timto uc¢elem se dirazné doporu-
¢uje prijeti jasnych a specifickych pokynt obsahujicich kritéria pro
posouzenf zranitelnosti. Skoleni by mélo rovnéz zvysit profesionali-
tu mezi kolegy, aby mohli vyslovit podezreni na zdravotni postizen{
podezielého, aniz by se obavali, Ze by je pak jejich kolegové nere-
spektovali.®® Rakouské policie napfiklad nabizi pétidenni seminar
o mentalnim a/nebo psychosocialnim postizeni, ktery zajistuji reno-
movani odbornici z riznych obord. Obsahuje informace o riznych
forméach psychosocidlnich postizeni, pravni predpisy, odborné po-
sudky, praktické pfipadové studie, alternativni moznosti péce, na-
slednou podporu i pfispévky organizaci zastupujicich osoby s psy-
chosociédlnimi postizenimi a jejich blizké.

» SKOLENi PRO SOUDCE A STATNi ZASTUPCE. V sou&asné dobé
neexistuje zddné skoleni pro soudce a statni zastupce. Proto se
Clenské staty ddrazné vyzyvaji, aby zavaddély pravidelnd povinna
Skoleni zamérfend na poskytovani aktualnich informaci o predpi-
sech pro osoby s dusevnim a/nebo psychosocidlnim postizenim
a informaci o Umluvé OSN o préavech osob se zdravotnim postize-

33 AT, expert_Interview_1 (25. fijna 2016).
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nim. Skoleni by se méla rovnéz zamérovat na zvy$ovani povédomi
o problematice a sdileni zkuSenosti. Méla by fesit dopad mentalni-
ho a/nebo psychosociadlniho postizeni na schopnost spachat trest-
ny ¢in a diskutovat o dostupnych alternativach k potrestani.

» SKOLENIPRO ADVOKATY. Pro advokéty, zejména vefejné obhéjce,
jsou rovnéz nutna povinna skoleni. Vyzkum ukazal, Ze podezfeli
s mentélnim a/nebo psychosocidlnim postizenim maiji sklon vyuzi-
vat v nepomérné vyssi mife pravni pomoc.

» SKOLENI PRO POLICEJNI A VEZENSKE LEKARE. Vétsina policistti
a lékarl ve vefejném sektoru, stejné jako vézenskych lékard, jsou
praktic¢ti 1ékafi, ktefi obvykle nemaji dostate¢né odborné znalos-
ti o mentalnim a/nebo psychosocidlnim postizeni. VSichni by méli
absolvovat pravidelné povinné pokrocilé skoleni v oblasti forenzni
psychiatrie a dusevniho zdravi. Jejich dovednosti by mély byt ové-
fovany nezavislymi hodnocenimi (napf. odbornymi kontrolnimi or-

gany).

FORENZNI STUDIA. Clenské staty by mély v rdmci ucebnich osnov
psychiatri a psychologt zavést forenzni studia jako oblast specializa-
ce. Kurzy by mély zahrnovat také potenciélni trestni odpovédnost po-
dezrelého, jakoz i jeho schopnost Gcastnit se fizeni vzhledem k rdznym
zdravotnim postizenim. Neni-li mozné zavést forenzni studia v univer-
zitnich uéebnich osnovach, musi ¢lenské staty zajistit ekvivalentni pfi-
lezitosti k odborné pripravé.

ZVYSENI SPOLUPRACE A VYMENY. Jednim z hlavnich systémovych
nedostatkd, o kterych se zminili dotazovani odbornici, je nedostatek
interinstitucionalni spoluprace. Uzk4 spoluprace mezi zicastnénymi
orgény a dal$imi zd¢astnénymi stranami, napr. nevladnimi organizace-
mi, organizacemi vénujicimi se zdravotné postizenym osobam a lékafi,
usnadriuje sdileni informaci a umoznuje shromazdovani potfebnych
odbornych znalosti k uréeni potenciélni zranitelnosti podezrelého. Vy-
zkum ukazal, ze kvalita interinstitucionalni spolupréce zatim zavisi pre-
devsim na osobnim odhodlani a zapojeni zd¢astnénych zastupcu Ura-
du. Spolupréce je zfidkakdy institucionalizovéana a obvykle probiha na
individualnim zékladé. Narodni kulaté stoly IMPAIR byly velmi Uspésné
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udalosti, které umoznily cennou vyménu znalosti a vzdjemné porozu-
méni. Podobné forméaty by mohly byt pouzivany jako stalé férum pro
spolupréci a sdileni, které by bylo mozno pravidelné organizovat se
zaméfenim na rGzné otdzky. Mohly by byt rovnéz spojeny s jiz existuji-
cimi fory, napf. regionalni konference nebo psychosocialni podpdrné
sité atd.

POSILENi ORGANIZACi OBCANSKE SPOLECNOSTI. Je velmi dulezi-
té, aby existovaly silné a kompetentni organizace obcanské spoleénos-
ti (organizace hlidajici dodrzovani lidskych prav, neziskové organizace
pro zdravotné postiZzené atd.), a aby tyto organizace byly podporovéany
pfi zvySovani povédomi o pravech osob s dusevnim a/nebo psycho-

socialnim postizenim, véetné jejich prav v trestnim Fizeni, pfi sledovani

jednotlivych pfipadd, vytvareni podpurnych siti a provadéni pravnich
¢innosti s cilem fadné provadét mezindrodni a vnitrostatni standardy.

PRACE SE SOCIALNIM ZAZEMiM JAKO ALTERNATIVA K ZADRZENI.
V Rakousku tzv. konference sociélnich siti (Sozialnetzkonferenz) zapoju-
ji sociélni prostfedi/komunitu obvinéného k planovani reintegra¢nich
opatieni. Konference se vyuziva hlavné pro podminéné prominuti po-
vinné Ustavni 1éCby. Cilem je zvysit pocet propusténych prostrednic-
tvim véasné |éc¢by a zkratit dobu zadrzeni.34 Tato Uspésna praxe, kterd
se zamérfuje na opétovné zaclenéni zadrzovanych a propusténych véz-
nd do spoleénosti, by méla byt pouzita s cilem omezit zadrzovani osob
s mentalnim a/nebo psychosocidlnim postizenim.

ZAJISTIT DOSTATECNE KAPACITY FORENZNICH ODDELENI. Clen-
ské staty by mély zajistit dostatecné kapacity forenznich jednotek v ne-
mocnicich a zajistit dostate¢né zdroje pro odpovidajici podporu.

VYTVARENI KRIZOVYCH ZASAHOVYCH TYMU. V 24dném pfipadé by
se psychiatrické 1é¢ebny nemély uchylovat k vyuzivani ostrahy k zvla-
dani pacientd. Mély by zfidit krizové zasahové tymy. Tyto tymy by se
mély skladat z 3-5 zdravotnich sester, které jsou specidlné vyskoleny

34 Neustart, Koncepce pilotniho projektu nazvaného ,Sozialnetz-Konferenz” s ptijemci, Wien, 2015, https://

www.ris.bka.gv.at/Dokumente/ErIaesse/ERL707700072015032078MJ756387022700017IV71,201 5/Beil-
age_A_-_Konzept_Sozialnetz-Konferenz_NEUSTART.pdf (Stand 09. Unor 2017).

DOPORUCENI

v technikdch uklidnovani, a byt vedeny zkuSenou starsi zdravotni sest-
rou, ktera je idedlné skolitelkou v oblasti uklidiiovani. Tym by mél byt
ve sluzbé 24 hodin denné 7 dni v tydnu a mit zfizeno telefonni &islo
pro pfipad nouze. Mél by podporovat personal nemocnice ve viech
situacich souvisejicich s agresi a nasilim, zajistit profesiondlni feseni
eskalaci, usnadnovat fe$eni konfliktd a doprovazet osoby po eskala-
cich incidentd. Krizovy zédsahovy tym je seznamen se viemi pfislunymi
pravnimi predpisy a pozadavky na lidska préva a je vézéan zédsadou pro-
porcionality; usiluje o to, aby se predeslo konfliktu slovnimi metodami.
Pfi obzvlasté nebezpednych situacich mize pomoci policie.
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5 DOPORUCENI PRO EVROPSKOU UNII porucuje, aby je dlisledné zavadéla ve vdech souvisejicich oblastech,
zejména ve svych préavnich predpisech tykajicich se pravni pomoci
a prava na informace a viech dal$ich pfislusnych pfedpisech.
* VYPRACOVAT SMERNICI O PROCESNICH PRAVECH ZRANITELNYCH
PODEZRELYCH. Na zékladé vysledkl tohoto vyzkumu se dirazné do-
porucuje transponovat Doporuéeni do zadvazné smérnice. Mezi oblasti,
kde je regulace obzvlasté potiebna, patfi:
»  Siroka definice zranitelnych dospélych, které je v souladu s CRPD
» identifikace zranitelnosti podezielého/obvinéného prostiednic-
tvim institucionalizovanych mechanismd posuzovani
» vypracovani a poskytovani dostupnych informaci, jakmile budou
pochybnosti o schopnosti podezielého porozumét a Gcastnit se
» kvalita pravniho zastoupeni, zejména pravni pomoc, jakoz i nutnost
zastoupeni od prvniho policejniho vyslechu
» kvalita odbornych posudkd a kvalifikace soudnich znalct
» potieba psychosocidlni podpory po celou dobu fizeni
» potieba audiovizuélnich nahravek viech procesnich ukont
» kvalita ubytovacich standardd pro osoby s duSevnim a/nebo psy-
chosociédlnim postizenim ve véznicich/psychiatrickych zatizenich

e VZDELAVANIi ODBORNIKU. Evropska unie je dirazné vyzyvana, aby
podporovala a poskytovala interdisciplinarni $koleni pro identifikaci
mentélniho a/nebo psychosociadlniho postizeni a souvisejici procesni
zaruky. Existuje obrovskd mezera v oblasti znalosti a kapacit, kterou se
staty zdrahaji fesit bez podpory ze strany EU.

e VZAJEMNE VZDELAVANI. Kulaté stoly IMPAIR a workshopy na budova-
ni kapacit zdiraznily vyznam a potiebu vymény informaci a vzajemného
uéeni mezi za¢astnénymi stranami. Doporucuje se zavést pravidelna se-
tkani's vice zainteresovanymi stranami, aby bylo mozné diskutovat o sku-
teéném vyvoji a vyzvach a zlepsit odbornou spolupraci a vyménu.

e MONITOROVANI ZAVADENI PROCESNICH ZARUK. EU se vyzyva, aby
pfijala opatfeni k pravidelnému sledovani provadéni budouci smérni-
ce, k identifikaci naro¢nych oblasti a k podpore ¢lenskych statu.

e SOUDRZNOST POLITIKY. Pro komplexni zaji$téni procesnich zaruk
pro osoby s mentalnim a/nebo psychosocialnim postizenim se EU do-
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PRILOHA I: PRILOHA II:
KONTROLNI SEZNAM: PRVNI INDIKACE POTENCIALNIHO DOKUMENTACE O PRAVECH A POVINNOSTECH V PRUBEHU
MENTALNIHO A/NEBO PSYCHOSOCIALNIHO POSTIZENi OSOBY TRESTNIHO RIiZENi: POLICIE*
L Screening pro policii SNADNO CITELNE INFORMACE
Orgény musi tuto dokumentaci projit spole¢né s podezielym. Organ musi
1. Je vyslychana osoba schopna pochopit slozité informace predat kopii tohoto dokumentu podezielému.3s
a vyjadrovat se?
2. Mé vyslychané osoba ¢asovou a mistni orientaci? 1. Policie vas muize vzit na policejni stanici, kdyz si mysli, Ze jste udélali
3. Trpi vyslychana osoba zfejmou poruchou mysleni (napf. mluvi néco zakazaného. Policie vam musi vysvétlit, proc vas zatkla.
matoucim zplsobem) nebo afektivni poruchou (napf. reaguje
prehnané nebo nedéva najevo témér zadné emoce)? Chépu ddvod, pro¢ mé policie zatkla. ANO/NE
1. Otazky pro podezielého 2. Policie vam musi okamzité vysvétlit vase prava. Vsichni maji prava.

Jsou velmi dulezita. Diky témto praviim mate povoleno:
1. Dostava osoba jakoukoli profesionaini psychosocialni podporu

(socidlni prace, opatrovnik, podporovany Zivot, prace v terapeu- a  Zavolat jedné osobé (napfiklad: rodinny pfislusnik / pecovatel /
tickém programu)? opatrovnik). Musite byt schopni s touto osobou mluvit po telefonu. Po-
2. Je mozné zavolat divéryhodné osobé a ziskat dalsi informace kud existuje zavazny diivod, policie mlze hovor ucinit za vas.

o vyslychané osobé?
Chci nékomu zavolat. ANO/NE
1. Dalsi udaje, které by policie mohla pouzit
b  Béhem telefonického hovoru mdzete fict druhé osobég, Ze jste za-
» Nuceny pobyt v psychiatrické 1é¢ebné v minulosti téeni a kde jste.
» Informace o ambulantni psychiatrické 1é¢bé

» Jiz existujici psychiatrické nebo psychologické posudky v ramci Budu mluvit némecky/bulharsky/cesky/litevsky/slovinsky. ANO/NE
jinych Fizeni
» Medikace Chci, aby policie za mé nékomu zavolala. ANO/NE
» Testnadrogy
» Test na alkohol ¢ Mate préavo zavolat pravnika. Pravnik je velmi dllezity. Poskytne
» Zpréavy policistd o predchozich Grednich krocich vam pravni poradenstvi.
» Informace od pfibuznych, blizkych osob nebo pecovatell
o zdravotnim postizeni dané osoby Chci zavolat pravnika. ANO/NE

» Pokusy o sebevrazdu

35 Tento dokument slouzi jako ptiklad; v pfipadé potieby je tfeba jej pfizplsobit narodnim predpistim. Ne
viechny polozky reflektuji pravni dpravu v CR.
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d  Nemusite fikat policii nic, pokud vdm to nepomdze. 6. Na konci policejniho vyslechu musite podepsat protokol. Informace
v tomto protokolu mohou byt pouZity proti vam v trestnim fizeni.
Chci policii néco rict. ANO/NE Protokol prosim podepiste po jeho peclivém pFecteni. Je nutné,
abyste protokolu rozuméli. Protokol musi opakovat v3e, co jste fekli
Chci ml¢et. ANO/NE policistovi.
Chci policii néco rict, Chépu vsechny informace v dokumentu. ANO/NE
jakmile prijde mdj pravnik. ANO/NE
Potrebuji dalsi vysvétleni. ANO/NE

e Mduzete policistdm Fict, jestli potfebujete zvlastni pomoc, abyste
vse pochopili.

Potfebuji prekladatele. ANO/NE

3. P¥ikazdém vyslechu nebo dotazovani (na policii, u lékafe) uvedte,
pokud plati jedna nebo vice z nasledujicich informaci.

Kazdy den/casto beru léky. ANO/NE
Mam pecovatele nebo opatrovnika. ANO/NE
Jsem drzitelem prikazu o zdravotnim postizeni. ANO/NE

4. Mate pravo na lékare.

Chci lékarskou prohlidku. ANO/NE
5. Po 48 hodinach musi police bud’

» propustit vds nebo

» predat soudu.

Chépu, Zze nemusim zustat na policejni stanici
déle nez 48 hodin. ANO/NE
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PRILOHA III:
DOKUMENTACE O PRAVECH A POVINNOSTECH V PRUBEHU
TRESTNiHO RiZENi: SOUDCE

SNADNO CITELNE INFORMACE
Orgény musi tuto dokumentaci projit spole¢né s podezielym. Organ musi
predat kopii tohoto dokumentu podezielému.3¢

1. Jste ve vézeni/ zafizeni pfedbézného zadrzeni. Soudce vam musi
vysvétlit, pro€ vas zadrzuji.

Chépu divod, pro¢ jsem ve vézeni. ANO/NE

2. Soudce vam musi okamzité vysvétlit vase prava. Vsichni maji prava.
Jsou velmi dulezita. Diky témto pravim mate povoleno:

a  Zavolat jedné osobé (napfiklad: rodinny pfislusnik/pecovatel/
opatrovnik). Musite byt schopni s touto osobou mluvit po telefonu.
Pokud existuje ddlezity dlivod, pracovnik vézeni/zafizeni pfedbézného
zadrzeni mdze hovor uskutecnit za vas.

Chci nékomu zavolat. ANO/NE

b  Mate prévo zavolat pravnika. Pravnik je velmi dilezity. Poskytne
vam pravni poradenstvi.

Chci zavolat prévnika. ANO/NE

3. Nemusite fikat soudci nic, pokud vam to nepomiize.

Chci soudci néco rict. ANO/NE
Chci mlcet. ANO/NE
Chci soudu néco fict, jakmile prijde mdj pravnik. ANO/NE

36 Tento dokument slouzi jako pfiklad; v pfipadé potieby je tfeba jej pfizpusobit narodnim predpisim.
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4. Muzete soudci fict, jestli potfebujete zvlastni pomoc, abyste vse
pochopili.
Potfebuji prekladatele (zvldstni pomoc). ANO/NE

5. Informujte soudce, pokud plati jedna nebo vice z nasledujicich infor-

maci.

Kazdy den/casto beru léky. ANO/NE
Mam pecovatele nebo opatrovnika. ANO/NE
Jsem drzitelem prikazu o zdravotnim postizeni. ANO/NE

6. Mate pravo na lékafre.
Chci lékarskou prohlidku. ANO/NE

7. Soudce vas mize bud’
» propustit nebo
» nechat ve vézeni. Pak vas bude opét vyslychat. Pravnik vas
podpofi.

Chépu, Ze po vyslechu musim byt propustén
nebo zlstat ve vézeni (vazbé). ANO/NE

8. Na konci soudniho vyslechu musite podepsat protokol. Informace
v tomto protokolu mohou byt pouZity proti vam v trestnim fizeni.
Protokol prosim podepiste po jeho peclivém pfecteni. Je nutné,
abyste protokolu rozuméli. Protokol musi opakovat v3e, co jste fekli
soudci.

Chépu vsechny informace v dokumentu. ANO/NE

Potrebuji dalsi vysvétlent. ANO/NE

79



80

Dustojnost v fizeni

PRILOHA IV:

DOPORUCENI KOMISE ZE DNE 27. LISTOPADU 2013 O PROCESNICH
ZARUKACH PRO ZRANITELNE OSOBY PODEZRELE NEBO OBVINENE
V TRESTNIiM RiZENi

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie, a zejména na ¢lanek

292 této smlouvy,

vzhledem k témto ddvodim:

M

Cilem tohoto doporuceni je vybidnout ¢lenské staty, aby posilily pro-
cesni prava vSech podezrelych nebo obvinénych osob, které nejsou
schopny pochopit trestni fizeni nebo se jej u¢inné Gcastnit s ohledem
na svuj vék, dusevni nebo fyzicky stav nebo zdravotni postizeni (,zra-
nitelné osoby”).

Stanovenim minimalnich pravidel pro ochranu procesnich prav po-
dezfelych nebo obvinénych osob by mélo toto doporuceni posilit
daveéru ¢lenskych statl v systémy trestniho prava ostatnich ¢lenskych
statl a pomoci tak zlepsit vzajemné uznavani rozhodnuti ve vécech
trestnich.

Stockholmsky program klade znaény ddraz na posileni prav jednot-
livel v trestnich Fizenich. Rada v bodé 2.4. uvedeného programu vy-
zvala Komisi, aby pfedlozila ndvrhy na vytvoreni postupného pfistupu
k posileni procesnich prav podezielych nebo obvinénych osob.
Doposud byla pfijata tfi opatfeni, a to smérnice Evropského parla-
mentu a Rady 2010/64/EU, smérnice Evropského parlamentu a Rady
2012/13/EU a smérnice Evropského parlamentu a Rady 2013/48/EU.
Odkazy na podezfelou nebo obvinénou osobu, kterd je zbavena
osobni svobody, obsazené v tomto doporuceni by mély byt chdpény
jako odkazy na kazdou situaci, kdy je podezreld nebo obvinéna osoba
v pribéhu fizeni zbavena osobni svobody ve smyslu ¢l. 5 odst. 1 pism.
c) EULP, jak toto ustanoveni vyklada judikatura Evropského soudu pro
lidska prava.

Je zdsadné dilezité, aby byla zranitelnost osob podezielych nebo
obvinénych v trestnim Fizeni véasné zjisténa a uznéna. Za timto Gce-

(1)
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lem by méli Gvodni posouzeni provadét policisté nebo organy ¢inné
v trestnim Fizeni. Pfislu$né organy by rovnéz mély byt schopny poza-
dat nezavislého odbornika o pfezkoumani stupné zranitelnosti, po-
tfeb zranitelné osoby a vhodnosti jakychkoliv opatfeni pfijatych nebo
planovanych vidi zranitelné osobé.

Podezielé nebo obvinéné osoby nebo jejich obhajci by méli mit pra-
vo napadnout v souladu s vnitrostatnim pravem posouzeni potenci-
alni zranitelnosti v trestnim fizeni, zejména pokud by to vyznamnym
zplsobem narusilo nebo omezilo vykon jejich zékladnich prav. Toto
préavo neuklada ¢lenskym statdm povinnost zavést zvlastni odvolaci
postup, zvlad$tni mechanismus ani postup pro podavani stiznosti, je-
hoz prostrednictvim lze takové neprovedeni posouzeni nebo nepfi-
znani zranitelnosti napadnout.

.Zakonnym zastupcem” se rozumi osoba, kterd zastupuje zajmy zrani-
telné osoby a dohlizi na jeji pravni zélezitosti. Typickym pfikladem je
soudem ustanoveny opatrovnik zranitelné osoby.

Vhodnou dospélou osobou” se rozumi pfibuzny nebo osoba se so-
cidlni vazbou na zranitelnou osobu, jez bude pravdépodobné jednat
s organy a umozni zranitelné osobé uplatnit jeji procesni prava.
Zranitelné osoby potrebuji béhem trestniho fizeni odpovidajici pomoc
a podporu. Proto by mél byt préavnizastupce podezrielé nebo obvinéné
zranitelné osoby nebo vhodné dospéléd osoba co nejdfive uvédomeni
o trestnim fizeni vedeném s touto osobou, o povaze obvinéni, proces-
nich préavech a o dostupné pravni ochrané. Pravni zastupce nebo vhod-
né dospéla osoba by méli byt rovnéz co nejdfive vyrozuméni o zbaveni
osobni svobody a informovani o pfislusnych ddvodech, pokud to neni
v rozporu s nejlep$im zajmem dotéené osoby.

Osoby, které jsou uznany za mimofadné zranitelné, nejsou schopny
sledovat a chépat trestni fizeni. Aby bylo zajisténo, Ze jsou zarucena
jejich prava na spravedlivy proces, nemély by mit moznost vzdat se
svého prava na obhajce.

Aby byla zajisténa osobni integrita zranitelné osoby, které je zbavena
svobody, mély by mit zranitelné osoby pfistup k Iékarskému vysetfeni
posuzujicimu jejich vSeobecny zdravotni stav a slucitelnost pripad-
nych opatfeni, jez vici nim byla pfijata, s jejich stavem.

Zranitelné osoby nejsou vzdy schopny pochopit obsah policejnich
vyslech(, kterym jsou podrobovény. Aby se zabrénilo zpochybnéni
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(14)

(15)

(16)

(17)

(18)

(19)

obsahu vyslechu, a tedy zbyte¢nému opakovanému dotazovani, mély
by byt tyto vyslechy audiovizualné zaznamenavany.

V zévislosti na specifickych okolnostech jednotlivych pfipadd by ne-
mél stav zranitelnosti pfedstavovat prekdzku pro pfistup podezielé
nebo obvinéné osoby k didkaznim materialim v drzeni pfisludnych
orgénl v souvislosti s dotéenou trestni véci v rdmci vykonu jejich pro-
cesnich prav a s ohledem na pravo na G¢innou pravni ochranu.

Toto doporuceni se vztahuje na zranitelné osoby, jez jsou predmétem
postupu predavani podle rdmcového rozhodnuti Rady 2002/584/
SVV (Fizeni tykajici se evropského zatykaciho rozkazu). Prislusné orga-
ny vykonavajiciho ¢lenského statu by mély na fizeni tykajici se evrop-
ského zatykaciho rozkazu uplatnit zvlastni procesni prava uvedena
v tomto doporudeni.

Odkazy na vhodna opatfeni k zajisténi G¢inného pfistupu ke sprave-
dInosti pro osoby se zdravotnim postizenim obsazena v tomto dopo-
ru¢eni by méla byt chapana v kontextu cil@i definovanych v Umluvé
OSN o pravech osob se zdravotnim postizenim z roku 2006, a zejmé-
na v ¢lanku 13 uvedené umluvy.

Aby se zajistilo, Ze si odbornici, ktefi jsou ve styku se zranitelnymi oso-
bami, budou védomi zvlastnich potreb téchto osob, méli by absolvo-
vat prislusné skoleni.

Toto doporudeni cti zdkladni préva a dodrzuje zédsady uznané Listinou
zékladnich prav Evropské unie. Usiluje predev$im o podporu prava
na svobodu, prava na spravedlivy proces a prava na obhajobu.
Clenské staty by mély Komisi informovat o naslednych krocich sou-
visejicich s timto doporuc¢enim do (36 mésicd) od jeho ozndmeni. Na
zékladé téchto informaci by Komise méla monitorovat a posuzovat
opatieni ¢lenskych statd.

DOPORUCUJE:

ODDiIL 1
PREDMET A OBLAST PUSOBNOSTI

Toto doporuceni vyzyva ¢lenské staty k posileni urcitych procesnich
prav zranitelnych osob podezielych nebo obvinénych v trestnim fize-
ni a zranitelnych osob, jez jsou G¢astniky fizeni tykajiciho se evropské-
ho zatykaciho rozkazu.

PRILOHY

2. Zvlastni procesni prava zranitelnych osob by méla platit od okamziku,
kdy jsou podezielé ze spachani trestného &inu. Tato prava by méla
platit az do doby uzavfeni fizeni.

3. Zranitelné osoby by mély byt v souladu s jejich nejlepsimi zajmy zapo-
jeny do vykonu procesnich prav, pfi¢emz se zohledni jejich schopnost
chépat fizeni a G¢inné se na ném podilet.

ODDIL 2
IDENTIFIKACE ZRANITELNYCH OSOB

4.  Zranitelné osoby by mély byt neprodlené identifikovany a uznany za
zranitelné. Clenské staty by mély zajistit, aby odpovédné organy mély
moznost vyuzit [ékafského vysetieni nezavislym odbornikem s cilem
identifikovat zranitelné osoby a stanovit stupen jejich zranitelnosti
a jejich specifické potreby. Tento odbornik mdze vydat odivodnéné
stanovisko tykajici se vhodnosti opatfeni pfijatych nebo planovanych
vudi zranitelné osobé.

ODDiIL 3
PRAVA ZRANITELNYCH OSOB

Zakaz diskriminace

5. Zranitelné osoby by v rdmci vnitrostatnich pravnich predpist nemély
byt vystavovany zadné diskriminaci, pokud jde o vykon procesnich
prav uvedenych v tomto doporuceni.

6. Procesni prava pfiznana zranitelnym osobam by méla byt dodrzovéana
v prubéhu celého trestniho fizeni, pficemz by méla byt zohlednéna
povaha a stupen jejich zranitelnosti.

Presumpce zranitelnosti

7. Clenské staty by mély uplatfiovat presumpci zranitelnosti, zejména
u osob se zadvaznym psychologickym, intelektudlnim, télesnym nebo
smyslovym postizenim, nebo s dusevnimi chorobami nebo kognitivnimi
poruchami, které jim zabranuji pochopit fizeni a G¢inné se ho Ucastnit.

Pravo na informace

8. Osoby se zdravotnim postizenim by mély na pozadani obdrzet infor-
mace tykajici se jejich procesnich prav, a to ve formétu, ktery je pro né
pristupny.
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10.

1.

12.

13.

14.

15.

Zranitelné osoby a, pokud je to nezbytné, jejich pravni zastupci nebo
vhodné dospéla osoba by méli byt informovani o zvlastnich proces-
nich prévech uvedenych vtomto doporuéeni, zejména o téch, které se
tykaji préva na informace, préava na lékafskou péci, prava na obhjjce,
préava na ochranu soukromi a v pfislu$nych pfipadech o pravech tyka-
jicich se vazby.

Pravni zastupce nebo vhodna dospéld osoba jmenovani zranitelnou
osobou nebo odpovédnymi organy k zastupovani této osoby by méli
byt pfitomni na policejni stanici a v pribéhu soudniho jednéni.

Pravo na pfistup k obhajci

Pokud zranitelnd osoba neni schopna chapat fizeni, ani je sledovat,
nemélo by byt mozné vzdat se prava na pfistup k obhajci podle smér-
nice 2013/48/EU.

Prévo na zdravotni péci

Pokud jsou zbaveny osobni svobody, mély by mit zranitelné osoby
v prubéhu celého trestniho Fizeni pfistup k systematické a pravidelné
lékaFské pédi.

Zaznamendavani vyslechi
VSechny vyslechy zranitelnych osob v pribéhu vysetfovani v priprav-
ném fizeni by mély byt audiovizudlné zaznamenavany.

Zbaveni osobni svobody

Clenské staty by mély podniknout vée, aby zajistily, 7e ke zbaveni
osobni svobody pred odsouzenim dojde u zranitelnych osob pouze
v krajnich pfipadech, ze bude pfiméfené a probéhne za podminek
odpovidajicim potfebam zranitelné osoby. Pokud jsou zranitelné oso-
by zbaveny svobody, méla by byt pfijata vhodna opatieni, aby se za-
jistilo, Ze budou mit pfistup k prfimérenému ubytovani s ohledem na
jejich zvlastni potreby.

Soukromi

Odpovédné orgény by mély prijmout vhodna opatfeni k zajisténi
ochrany soukromi, osobni integrity a osobnich Gdaji zranitelnych
osob, véetné lékarskych udajl, a to v prabéhu celého trestniho fizeni.

16.

17.

PRILOHY

Rizeni tykajici se evropského zatykaciho rozkazu

Vykonavajici ¢lensky stat by mél pfi zatéeni zranitelné osoby zajistit
uplatiiovani zvlastnich procesnich prav v fizeni tykajicim se evropské-
ho zatykaciho rozkazu, jez jsou vedena v tomto doporuceni.

Skoleni
Policisté, donucovaci ¢i soudni organy c¢inné v trestnim fizeni vede-
ném proti zranitelnym osobam by mély absolvovat zvl&stni skoleni.

OoDDiL4
MONITOROVANI

18.

Clenské staty by mély Komisi informovat o opatienich pfijatych za
Gcelem provedeni tohoto doporuéeni do (36 mésict po ozndmeni).

ODDIL5
ZAVERECNA USTANOVENI

19.

Toto doporuceni je uréeno ¢lenskym statam.
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PRILOHA V:

PREHLED EMPIRICKYCH DAT

Pfehled rozhovori pro tento vyzkum

Rakousko

Rakousko

Cislo rozhovoru
Rozhovor 1
Rozhovor 2
Rozhovor 3
Rozhovor 4

Rozhovor 5

Cislo tizaného
PFijemce 1
PFijemce 2
PFijemce 3
Piijemce 4
Prijemce 5
Prijemce 6
PFijemce 7
PFijemce 8
PFijemce 9
PFijemce 10
Prijemce 11
Prijemce 12
Prijemce 13
PFijemce 14

PFijemce 15

Zéastupce

soudce

prévnik

statni zdstupce
nevladni organizace

policie

Datum

25.10.2016
09.11.2016
2911.2016
14.12.2016
21.02.2017

Datum

06.12.2016
12.12.2016
14.12.2016
20.12.2016
12.01.2017
30.01.2017
30.01.2017
30.01.2017
30.01.2017
30.01.2017
24.02.2017
24.02.2017
17.03.2017
16.05.2017
01.08.2017

PRILOHY

Rakousko

Cislo rozhovoru
Rozhovor 1
Rozhovor 2
Rozhovor 3
Rozhovor 4
Rozhovor 5
Rozhovor 6
Rozhovor 7
Rozhovor 8
Rozhovor 9

Rozhovor 10

Zastupce

nevladni organizace
nevladni organizace
nevladni organizace
pravni expert

pravni expert

nevladni organizace
prévni expert

pravni experts

spravce vazebniho zafizeni

stétni zdstupce

Datum

15.07.2016
20.07.2016
13.10.2016
28.10.2016
07.11.2016
08.11.2016
18.11.2016
10.01.2017
30.01.2017
28.02.2017

Bulharsko

Cislo rozhovoru
Rozhovor 1
Rozhovor 2
Rozhovor 3

Rozhovor 4

Zéstupce
soudce
pravnik
psychiatr
psycholog

Datum

11.12.2016
15.12.2016
19.01.2017
05.03.2017

Bulharsko

Cislo tézaného
PFijemce 1
PFijemce 2
Prijemce 3
Prijemce 4
Prijemce 5

PFijemce 6

Datum

23.11.2016
28.11.2016
23.11.2016
23.11.2016
04.11.2016
2911.2016
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Bulharsko

Ceska republika

Cislo tézaného
PFijemce 7
Prijemce 8
Prijemce 9
Prijemce 10
PFijemce 11
PFijemce 12
PFijemce 13
PFijemce 14
Prijemce 15

Prijemce 16

Cislo rozhovoru

Rozhovor 1 vézerisky psycholog
Rozhovor 2 soudce ¢. 1
Rozhovor 3 statni zéstupce ¢. 3
Rozhovor 4 psychiatr

Rozhovor 5 statni zastupce €. 1
Rozhovor 6 policista 1a
Rozhovor 7 policista 1b
Rozhovor 8 policista 1c
Rozhovor 9 statni zéstupce ¢. 2
Rozhovor 10 policejni psycholog
Rozhovor 11 policista 2

Rozhovor 12 soudce ¢. 2

Rozhovor 13 nevlddni organizace ¢. 1

Zéastupce
zdravotni péce
soudce

statni zstupce
zdravotni péce
statni zdstupce
policie

policie

policie

statni zstupce
policie

policie

soudce

nevladni organizace

Datum

04.11.2016
04.11.2016
28.11.2016
15.11.2016
15.11.2016
07.11.2016
07.11.2016
2411.2016
07.11.2016
24.11.2016

Datum

10.12.2016
12.12.2016
15.12.2016
20.12.2016
05.01.2017
09.01.2017
09.01.2017
09.01.2017
09.01.2017
12.01.2017
18.01.2017
04.01.2017
22.12.2016

PRILOHY

Ceska republika

Cislo tdzaného
PFijemce 1
Prijemce 2

Prijemce 3

Datum

20.12.2016
25.01.2017
25.01.2017

Litva

Cislo rozhovoru
Rozhovor 1

Rozhovor 2
Rozhovor 3

Rozhovor 4

Rozhovor 5

Léstupce
védec, pravnik
aktivista nevladni organizace, pravnik

koordinator a vedouci
vysetfovaciho zafizeni

statni zdstupce

trestni vySetiovatel

Datum
05.01.2017
10.01.2017

11.01.2017

11.01.2017
16.01.2017

Litva

Cislo tazaného
Prijemce 1
PFijemce 2
PFijemce 3
PFijemce 4
PFijemce 5
Prijemce 6
Prijemce 7
Prijemce 8
PFijemce 9
PFijemce 10
PFijemce 11
Prijemce 12
Prijemce 13
Prijemce 14

PFijemce 15

Datum

16.12.2016
16.12.2016
19.12.2016
19.12.2016
21.12.2016
22.12.2016
02.01.2017
04.01.2017
09.01.2017
10.01.2017
12.01.2017
16.01.2017
17.01.2017
18.01.2017
18.01.2017
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